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RESUMEN EJECUTIVO




Resumen Ejecutivo de los Principales Resultados:
Evaluacién del Rendimiento Académico de los
Estudiantes de 3° y 6° Grado de Primaria de
Nicaragua.

El presente informe constituye un primer vistazo a los resultados
obtenidos en la primera aplicacién, a gran escala, de pruebas de
rendimiento académico realizada en Nicaragua, a estudiantes de
tercero y sexto grado de primaria, en las asignaturas de espafiol y
matematicas. Tiene como objetivo presentar y analizar los
resultados de dichas pruebas en forma clara y sencilla, con el fin de
que la comunidad educativa conozca sobre el rendimiento
académico de los estudiantes de estos dos grados. Los resultados
hasta ahora encontrados sugieren que:

1. Los estudiantes nicaraglienses de 3° y 6° grado tienen un
dominio limitado de la mayoria de los contenidos del curriculum
evaluados.

2. La mayor proporcién de estudiantes de tercero y sexto grado se
encuentran el nivel de rendimiento bésico. En tercer grado en
espafiol, alrededor del 71% de los estudiantes y en matematicas
el 62% quedaron ubicados en este nivel. En espafiol sexto
grado, alrededor del 70% de los estudiantes se ubican en el
nivel de rendimiento basico y en mateméticas alrededor del 88%
de los estudiantes.

3. Aproximadamente un 21% de los estudiantes de tercer grado
alcanzaron un nivel de rendimiento intermedio en espafiol. En
el caso de mateméticas de tercer grado, un poco méas del 24%
de los estudiantes alcanzaron este nivel. En sexto grado se
encontré que alrededor de un 25% y un 11% de los estudiantes
en espafol y matemaéticas respectivamente alcanzaron este nivel
de rendimiento.

4. Una proporcion pequefa de estudiantes en ambos grados,
alcanzé un nivel de rendimiento proficiente. En espafiol tercer
grado, aproximadamente un 8% de los estudiantes y alrededor
de un 14% en matematicas alcanzaron este nivel. En sexto
grado alrededor de un 5% de los estudiantes en espafiol y un
1% en matematicas. Estos hallazgos indican que en lo sucesivo,
diversos esfuerzos del Ministerio de Educacién, Cultura y
Deportes (MECD) tendrédn que estar orientados a lograr una
redistribucion de estos porcentajes, en el sentido de que mas
estudiantes de los que hoy se encuentran en los niveles bésicos
puedan ubicarse en niveles superiores (ej.: intermedio y
proficiente)




A nivel de regién Managua es la que alcanzé el porcentaje mas alto de estudiantes ubicados en
el nivel intermedio y proficiente en la asignatura de espafiol de tercero y sexto grado, al
compararla con la regién del Pacifico, Central y Caribe (3°= 23% nivel intermedio y 10% nivel
proficiente; 6°= 29% nivel intermedio y 7% nivel proficiente).

En la asignatura de matematicas la region Central fue la que obtuvo los mayores porcentajes de
estudiantes en los niveles antes mencionados, tanto en tercero como en sexto grado (3°= 28%
en el nivel intermedio y 18% en el proficiente; 6°= 12% nivel intermedio y 1.4% nivel proficiente).

Por tipo de centro, los centros privados subvencionados regulares urbanos y los no
subvencionados regulares urbanos son los centros con un menor porcentaje de estudiantes en el
nivel basico en espafiol de tercer grado (aproximadamente 54% y el 57% respectivamente). En
el caso de espanol sexto grado, aproximadamente el 50% de los estudiantes de los privados
subvencionados urbanos regulares, el 52% de los privados no subvencionados urbanos regulares
y el 57% del de los privados rurales sin y con subvencién tienen la menor proporciéon de
estudiantes ubicados en el nivel basico comparados con los porcentajes de estudiantes de los
otros tipos de centros.

En la asignatura de matematicas de tercer grado, los centros estatales autébnomos rurales
multigrado, son los que tienen el menor porcentaje de estudiantes en el nivel basico (52%). En
el caso de sexto grado, mas del 74% de los estudiantes de los centros estatales autonomos y no
auténomos, asi como los de los privados urbanos y rurales subvencionados y los privados rurales
no subvencionados quedaron ubicados en matematicas, en el nivel de rendimiento bésico. No
obstante es importante destacar, que alin cuando los centros privados tienen los puntajes mas
altos, éstos no son muy diferentes a los observados en los otros tipos de centros.




ANTECEDENTES




1. INTRODUCCION

El Ministerio de Educacién, Cultura y Deportes de Nicaragua
(MECD) ha impulsado una serie de estrategias de largo plazo que
contribuyan a mejorar la cobertura y calidad de la educacion de los

niveles basico y medio del pafs.

Figura 1.
MARCO CONCEPTUAL

Estandares Educativos Rendimiento Académico
Nacionales
Factores Asociados

Promocion Automatica
Curriculum Transformado

Autonomia Escolar

Resultados

Establecer Linea de Base

Estado de Rendimiento
Académico

Toma de Decisiones

Rendicion de Cuentas

Eficiencia en Distribucion
de Recursos

Cambios en Enfoque
Pedagogico

gl
- >

La figura 1 muestra elementos claves de las estrategias de largo
plazo, que ilustran la progresiéon de la evaluaciéon de politicas
educativas y cuyo resultado es observado a través del rendimiento
académico de los estudiantes beneficiarios de dichas politicas. En
este sentido, la elaboracion y aplicacion de pruebas dentro del
Sistema Nacional de Evaluacién del MECD tiene como objetivo
retroalimentar a los diferentes niveles administrativos y técnicos del
sistema de educacion bésico y medio con informacién vaélida y
confiable, con base en fundamentos empiricos, con el fin de que
facilite y/o sustente la toma de decisiones para mejorar la calidad
del proceso de ensefianza-aprendizaje y dar cuenta a la sociedad
civil en general sobre el estado del rendimiento académico de los
estudiantes.

La evaluacién del rendimiento académico de los estudiantes
nicaragtienses es uno de los componentes priorizados del Sistema
Nacional de Evaluaciéon del MECD. Este componente se inicié a




partir del aflo 2000, con la elaboracion de un banco de items y la aplicacién de pruebas nacionales
estandarizadas. Las pruebas son de las asignaturas de espafol y matematicas y fueron disefiadas
para estudiantes de tercero y sexto grado de primaria.

Se priorizaron las asignaturas de espafiol y matemética por considerarse claves, dentro del curriculum
de la educacién primaria nicaragliense. Se selecciond el tercer grado por ser el grado donde finaliza
el programa de promocién automatica, creando una especie de “corte” intermedio en la educacién
primaria. El sexto grado fue priorizado por ser el afio en que se finaliza la educacién primaria, por
ende considerado un segundo punto clave. Esto permite tener una apreciaciéon general del nivel de
rendimiento académico con que los estudiantes egresan de primaria.




2. INSTRUMENTOS

Propdsitos de las Pruebas

(1) Medir el nivel de rendimiento académico general de los estudiantes nicaraglienses de tercero y
sexto grado de primaria, en las asignaturas de espafiol y matematica.

(2) Determinar el nivel de dominio alcanzado de los contenidos establecidos en los estdndares
educativos nacionales, prescritos por el MECD en las asignaturas y grados antes mencionados
entre distintos tipos de centros del pais (e].: estatales auténomos y no auténomos), por area de
localizacion de centros (ej.: urbanos, rurales), por modalidad educativa (e].: regular, multigrado)
y por region del pais (ej.: Costa Pacifica, Costa Caribe).

Procedimientos Generales para la Construccion de las Pruebas

La construccién de las pruebas se inicié con la elaboracién de un banco de items o preguntas de las
asignaturas de espafiol y matematica de 3°y 6° grado y a partir de éstos se estructuraron las pruebas
nacionales estandarizadas. Especificamente la elaboraciéon del banco de items y elaboracion o
construccion de estas pruebas siguié los siguientes procedimientos:

(1) Preparacion de las especificaciones de las pruebas y caracterizacion de los niveles de desempefio
de cada logro de aprendizaje de los estandares a medirse. Esta actividad incluyé:

a. La alineacién de los estdndares, programas y libros de textos. Consiste en un andlisis
transversal de correspondencia entre los estandares, el programa y el libro de texto de los
grados y asignaturas a evaluarse. En caso de haber correspondencia, el estdandar era
considerado alineado ya sea con el programa y/o con el libro de texto. En caso de sélo
corresponder con algunas partes del programa o del libro de texto, el estdndar era
considerado parcialmente alineado. En caso de no corresponder ni con en el libro de texto
ni con el programa, el estdndar era considerado no alineado. Esta parte del trabajo fue
llevada a cabo por técnicos de las Direcciones de Curriculum, Primaria y Secundaria y un
grupo de maestras de primaria que acompanaron todo el proceso de elaboracién del banco,
denominadas maestras lideres. Cabe sefialar que en los estdndares existen logros marcados
medibles alineados, parcialmente alineados y no alineados.

b. La selecciéon de logros de aprendizaje por estandar y priorizacién de logros marcados. En
esta primera etapa de elaboracién del banco de items para las pruebas de espafiol y
matematica de 3°y 6° grado, Unicamente se consideraron los logros marcados medibles con
pruebas escritas, a través de items de seleccién multiple o de respuesta construida, también
denominados preguntas de desempefio o abiertas. Aquellos logros de aprendizaje no
medibles con el tipo de prueba e items antes mencionados, fueron eliminados del proceso
de seleccidn y priorizacion de logros de aprendizaje. En esta tarea participaron las maestras
lideres, asesores internacionales especialistas en las asignaturas y técnicos de la direccion de
evaluacion.

c. Elaboraciéon de especificaciones de contenido de los logros de aprendizaje de los estandares
a medirse y caracterizacion del nivel de desempefo respectivo. La especificaciéon de




contenido es una guia para el elaborador de items, sobre cémo elaborar un item del logro a
medirse. Esta especificacion traduce el logro priorizado medible en una definicion detallada
de qué se va a medir, en términos operacionales, (medibles, observables), cémo se va a
medir, detallando las caracteristicas que debe tener el item, las condiciones que deben
cumplir el enunciado de la pregunta y los requisitos que cada opcién debe tener. Es decir,
define los limites de contenido y de las respuestas. Todo lo anterior se ilustra en la
presentaciéon de un item de muestra. Esta parte del proceso fue llevado a cabo por
especialistas internacionales en medicién y en las asignaturas respectivas.

d. Validacién de especificaciones. Una vez elaboradas las especificaciones de contenido, éstas
fueron sometidas a un proceso de revisién por parte de docentes de aula del tercer y sexto
grado de todo el pais, técnicos especialistas en las materias de interés, tanto de primaria
como de secundaria, de la sede central del MECD. Esta revisién consistié en verificar que
las definiciones de la especificacion fuesen lo suficientemente claras para elaborar items.
Especificamente, los docentes se aseguran que el item de muestra de cada especificacion
mide lo que dice medir el logro de aprendizaje operacional, que cumple con las condiciones
del enunciado, los requisitos de las opciones y si el item corresponde al nivel de desempefio
que se espera del estudiante, segin lo establecido por el MECD (ej.: nivel avanzado,
intermedio, elemental e inicial1). Esta actividad culminaba con la elaboracién de un item
siguiendo las especificaciones.

e. Ajuste de especificaciones de contenido. En caso de que alguna de estas especificaciones
a juicio de los revisores no cumplia con alguno o algunos de éstos requisitos o que el item
de muestra no reflejaba lo que la especificacion mandaba. El item de muestra o la
especificacién era reelaborada o modificada, a esta actividad se le llama ajuste. Una vez
concluida se repitia la validacion. Esta tarea la llevaron a cabo especialistas internacionales
en la asignatura y en medicion.

(2) Elaboraciéon de items. Una vez que se asegura que las especificaciones de contenido estaban
claramente definidas se procedio a la elaboracién del banco de items de seleccion mdltiple y de
respuesta construida, de acuerdo con las especificaciones de contenido. Esta tarea fue realizada
por un grupo de docentes de aula de 3° y 6° grado de todo el pais, entrenados y asesorados
por especialistas internacionales en la asignatura y en medicion. Estos docentes elaboraron
alrededor de 2,500 items. Este grupo de docentes era uno diferente al que participd en la
validacion.

(3) Anélisis técnico del banco de items elaborado. Esto incluyé:
a. Analisis de congruencia estandar/logro de aprendizaje-item. Esta actividad consiste en

parear correctamente el o los items elaborados, con el logro de aprendizaje que lo mide.
Para que un item sea determinado como congruente con el logro que se mide, es necesario

1 Se refiere al tipo de desemperio o nivel de excelencia que se espera de los estudiantes. Estos niveles fueron establecidos por la Direccién
General Académica del MECD, actualmente llamada Direccién General de Educacién y se clasifican en (a) avanzado, caracterizado por un
dominio completo por parte del estudiante de las habilidades y destrezas del logro, las que realiza sin ningin error, (b) intermedio, el
estudiante es capaz de demostrar las habilidades del logro de aprendizaje la mayoria del tiempo, (c) elemental, el estudiante demuestra las
habilidades o destrezas bésicas de los logros de aprendizaje en forma limitada, ain esta adquiriéndolas para alcanzar dominio del estandar y
(d) inicial, el estudiante demuestra un dominio incompleto de las habilidades y destrezas necesarias para cumplir los logros de aprendizaje,
los realiza cometiendo errores significativos e inapropiados que no logra cumplir el propésito principal del logro (Corbett, 2000).




que al menos el 80% de los jueces de congruencia coincidan en el pareo. Si el item era
considerado no congruente, éste era modificado o eliminado dependiendo del porcentaje
de congruencia alcanzado. En caso de ser modificado, éste o éstos debian pasar
nuevamente por este proceso. Esta actividad fue realizada por otro grupo de docentes de
aula de 3° y 6° grado de todo el pais, organizados de acuerdo a la asignatura de mayor
dominio y de su preferencia. También se realizé un andlisis de equidad e imparcialidad de
cada item del banco, que consistia en determinar si el item estaba libre o no de sesgos
culturales, raciales, religiosos, socioecondémicos, de género, temas controversiales (ej.:
religion, guerra, problemas familiares).

b. Determinacién de la calidad técnica de los items elaborados. Esta actividad consiste en una
revision de estilo del banco de items que pasaron el analisis de congruencia. Esta revision
de estilo busca asegurar que los items cumplan con requisitos basicos de la gramatica
castellana y de requisitos técnicos elementales de la elaboracién de una pregunta. Por
ejemplo, se verifica que cada pregunta contenga los signos de puntuacién correctos, esté
escrita en forma clara sin redundancia, de acuerdo al nivel de los estudiantes, con enunciados
claros y especificos, que la presentacién de las opciones esté acorde con el tipo de
enunciado. Esta tarea fue llevada a cabo por especialistas nacionales en la asignatura y por
especialistas internacionales en la asignatura y en medicién, a quienes se les proporciond una
guia para estos analisis. Estos jueces recomendaban que el item fuese aceptado, rechazado
o modificado.

c. Pilotaje del banco de items. Se refiere a la aplicacién de todos los items elaborados, a una
muestra reducida de estudiantes provenientes de similares localidades y tipos de centros de
la poblacién de interés a evaluarse, para probar en el campo la respuesta de éstos a los
items. Es decir, es otro tipo de revisién, pero esta vez hecha por estudiantes de los grados
de interés y con caracteristicas similares a los de la muestra.

d. Determinacién de las caracteristicas psicométricas de los items. Consiste en el analisis
estadistico de cada item, con el fin de definir el nivel de dificultad e indice de discriminacién
de cada pregunta del banco de items, a partir del nimero de estudiantes que respondié
correctamente cada pregunta (llamado método clasico de anélisis de items o Teoria Clasica
de los Tests, TCT). Determinar el patréon de respuestas y diferencias en el rendimiento en
cada item en cada nivel de desempefio, con el fin de seleccionar los items con mayor calidad
técnica. Es decir, que el item mide lo que se propone medir, que diferencia entre los
estudiantes que dominan y los que no dominan el contenido, que distingue entre un rango
de respuestas como faciles, muy faciles, dificiles o muy dificiles. También se empleé la Teoria
de Respuesta a los ftems (TRI), un modelo moderno de medicién educativa basado en el
anélisis de las propiedades de los items. Este modelo conjuga el andlisis de dificultad y
discriminacion del item y el nivel de competencia o habilidad del estudiante, al responder
cada item.

(4) Estructuracion de las pruebas. Consiste en la seleccion de los items con mejor calidad técnica.
Dado el nimero de logros de aprendizaje priorizados a medirse, hacia que la prueba fuese muy
extensa para un sélo estudiante, por lo que se escogié un método de division de la prueba en
varios formularios. Cada formulario estd conformado por un grupo de items base, con un item
de cada logro de aprendizaje medido en cada nivel, denominado médulo fijo y un grupo de
items variable, segun el formulario, denominado médulos variables, donde se incluyen dos items
de cada logro de aprendizaje de cada nivel medido, en el médulo fijo. Completando de esta



manera el criterio de dominio de cada logro, medido por tres items dada uno. En el caso de
espafol se estructuraron cuatro formularios, A, B, C 'y D, en matematica cinco formularios A, B,
C, Dy E. La prueba de esparol 3° consta de 56 items, distribuidos entre los cuatro formularios,
con 26 items cada uno. La de espafiol 6° consta de 84 items, distribuidos entre cuatro formularios
de 39 items cada uno. Ambas pruebas de espafol incluyen una muestra de items de desempefio,
12 en 6°, tres preguntas en cada formulario y 8 en 3°, dos preguntas en cada formulario. Las
pruebas de matematica 3° y 6° constan de 60 items respectivamente, distribuidos entre cinco
formularios de 28 items cada uno (ver tabla 1).

Tabla 1.
ESTRUCTURA DE LAS PRUEBAS POR ASIGNATURA Y POR GRADO

Parte de Seleccion Miiltiple

Tercero y Sexto Grado 5 formatos o formularios (A,B,C,D, E): 28 items en cada formulario

de Mateméticas ; - ; -
20 items comunes al principio = Médulo fijo

8 Items Unicos al final de cada formulario = Mddulo variable

60 items en total = 20 + 8 x 5 formularios

Cada uno de los 20 logros es medido por 3 items

Tercer Grado Espaniol 4 formatos (A,B,C,D) de 24 items en cada formulario

16 Items comunes al principio = Médulo fijo

8 ltems Unicos al final de cada formato = Mdédulo variable

48 items en total = 16 + 8 x 4 formularios

Cada uno de los 16 logros es medido por 3 items

Sexto Grado 4 formatos o formularios (A,B,C,D): 36 items en cada formulario

Espariol
24 items comunes al principio = Médulo fijo

12 Items Unicos al final de cada formulario = Médulo variable

72 items en total = 24 + 12 x 4 formularios

Cada uno de los 24 logros es medido por 3 items

Parte de Respuesta Construida (Espafnol Solamente)

Tercer Grado 4 formatos o formularios (A, B, C, D): 2 items en cada formulario

8 items en total

Sexto Grado 4 formatos o formularios (A, B, C, D): 3 items en cada formulario

12 items en total




Caracteristicas de las Pruebas

Las pruebas de ambos grados son de rendimiento, basadas en los estandares académicos nacionales
y los programas educativos, establecidos para espafiol y matematica por el MECD. Es decir, que
buscan medir el nivel de conocimiento o nivel de dominio de los estudiantes de los logros de
aprendizaje marcados, contenidos en los estdandares de espafiol y matematicas establecidos para
tercero y sexto grado.

Las cuatro pruebas son referidas a criterio (pruebas de espafiol y matemética de tercero y sexto
grado). Es decir, que su disefio est4 orientado a determinar el nivel de dominio que los estudiantes
nicaraglienses de tercero y sexto grado tienen de los logros de aprendizaje marcados medidos.
Cada logro de aprendizaje estd medido en la prueba, a través de tres items o preguntas.

Las cuatro pruebas son pruebas estandarizadas. Es decir, que estan disefiadas para ser aplicadas bajo
las mismas o similares condiciones (ej.: utilizando igual set de instrucciones y materiales, similares
condiciones fisicas del local) y siguiendo los mismos procedimientos de calificacién, a fin de
minimizar innecesarias fuentes de error en las pruebas. Los items de los distintos niveles de
desempefio estan distribuidos aleatoriamente en cada una de las pruebas.

Cada una de las pruebas son escritas, de administracion grupal y disefiadas para ser respondidas en
hojas legibles con lector 6ptico. Cada estudiante que tomd la prueba recibié un protocolo o
formulario de la prueba conteniendo las preguntas o items y un lapiz de grafito # 2. Los estudiantes
de sexto grado también recibian una hoja de respuestas para anotar datos demogréficos y
personales y marcar las respuestas a las preguntas de la prueba. Las pruebas de matematica
contenian items de seleccion miultiple, mientras que las de espafiol combinaban items de respuesta
construida e items de seleccion multiple (ver tabla 1).

u A ati u isef u uracié
Las pruebas de espafiol y de matematica de tercer grado fueron disefiadas para tener una duracién
promedio de cuarenticinco minutos, con una duracion méaxima permitida de ciento veinte minutos
para aquellos estudiantes que requerian un poco mas de tiempo para completar las pruebas.

Las pruebas de espafiol y de matematica de sexto grado fueron disefiadas para tener una duracién
promedio de noventa minutos (una y media hora), con un tiempo maximo de duracién permitido de
ciento cincuenta minutos (dos y media horas), para aquellos estudiantes que necesitaban un poco
més de tiempo para completarla.

Las preguntas de seleccién multiple de las pruebas fueron disefiadas para ser calificadas con lector
optico o escaner. Los items de respuesta construida fueron disefiadas para ser calificados por un
grupo de jueces lectores, entrenados en la calificacion de este tipo de items, posteriormente éstos
registraban su valoracién en hojas de lectura 6ptica.

La composicién defintiva de las pruebas siguié un disefio de muestreo matricial de items, también
llamado sistema rotativo de formas o formularios. Este disefio fue necesario debido a que el nimero
de logros de aprendizaje marcados a medirse, hacia cada prueba muy extensa para un sélo estudiante.
Es decir, que los diferentes formularios estructurados fueron asignados rotativamente en cada aula,
esto implicd que la parte variable de los items, respondida por los estudiantes en cada formulario
representaba submuestras de un cuarto o un quinto de la muestra total de los estudiantes. El hecho
de que los items que conforman la parte variable de los formularios hayan sido distribuidos
rotativamente en el aula, hacen que estas submuestras sean altamente confiables y vélidas.



El inconveniente con este tipo de disefio es que los puntajes de los estudiantes sobre un formulario
de la prueba en particular no son rigurosamente representativos del total de items que conforman la
prueba. No obstante este inconveniente fue superado con la aplicacién del modelo TRI el cual
permite equiparar o calibrar las preguntas de todos los formularios a una sola medida.

Propésito de los Cuestionarios de Factores Asociados

Obtener informacién de miembros claves de la comunidad escolar, acerca de tépicos que puedan
estar asociados al rendimiento escolar de los estudiantes observado en los resultados de las pruebas.

Caracteristicas de los Cuestionarios

Los cuestionarios de factores asociados (CFA) fueron disefiados por el equipo de evaluacion del
MECD. En ellos se recopila una amplia gama de informacién sobre variables relacionadas con la
actividad educativa, contexto escolar, composicién y contexto familiar, oportunidades de aprendizaje
y recursos didacticos en el centro educativo y en el hogar, experiencia profesional de directores y
docentes, practicas pedagdgicas de los docentes, experiencia escolar del estudiante e
infraestructura del centro.

Cada cuestionario es de administracién individual, disefiado para ser respondido en hoja legible con
lector optico.

stos cuestionarios fueron disefados para aplicarse al director del centro escolar seleccionado, a los
Est t f d d | | director del cent | | d |
docente de los grados seleccionados, a los padres de familia o tutor del estudiante que tomé las
pruebas y a cada estudiante del grado y centro escolar seleccionado a quien se le administraron las
pruebas de rendimiento académico.

Los CFA constan de preguntas abiertas y de seleccion mdltiple. La mayoria de preguntas son de
opcién mdltiple. Los cuestionarios para padres de familia, docentes y directores constan de cinco
secciones y el de estudiantes de cuatro secciones. Los cuestionarios para padres de familia y
estudiantes tienen una duracién aproximada de diez minutos, el de director de veinte minutos y el
de docentes de treinta a cuarenta minutos aproximadamente.




3. DISENO DE LA MUESTRA

Método General de Muestreo

Dados los propésitos y caracteristicas de las pruebas, antes mencionadas, la metodologia de
muestreo seleccionada para esta evaluacién fue la del muestreo aleatorio estratificado. Es aleatorio
para asegurar una estimacion no sesgada o no desviada de las caracteristicas del universo de centros
y estudiantes, asi como para poder obtener un nivel determinado de precision. Es estratificado para
tener mas eficiencia en las estimaciones nacionales y para facilitar analisis comparativos entre los
tipos de centros y de estudiantes. Todas las operaciones de muestreo se hicieron por separado para
cada uno de los grados.

Se dividié a la poblacién en los siguientes estratos:

Regién: Managua, Costa del Pacifico, Zona Central y Costa Caribe (ver anexo 1).

Dependencia o tipo de centro: estatal autbnoma y no auténoma, privada con y sin subvencion.
Area del centro: rural, urbana.

Modalidad del centro: regular, multigrado.

o=

Ademas fueron consideradas otras caracteristicas de la escuela, tales como el turno y la comunidad
de ubicacion del centro.

Los estratos definitivos resultantes de esta metodologia de muestreo fueron:

Privados no subvencionados urbanos regulares

Privados subvencionados urbanos regulares

Publicos auténomos urbanos regulares

Publicos no auténomos urbanos regulares

Publicos autbnomos rurales regulares

Publicos autonomos rurales multigrados

Publicos no auténomos rurales regulares

Publicos no auténomos rurales multigrados

Privados no subvencionado y subvencionados rurales y multigrados

TIOTmMOUO®R

La estratificacion no da atencién especial sector privado rural. Esta categoria resultd ser pequefa y
heterogénea. No obstante, fue incluida en la muestra nacional, aunque sin intenciones de dar
resultados por separado.

La muestra permite responder las siguientes preguntas:

i Cuél es el nivel de rendimiento académico general de los estudiantes de tercero y sexto grado
de primaria, en espafiol y matematica? [informacién nacional - promedio nacional]

A ~ B (efecto de subvencion)

¢Cémo se comparan el nivel de rendimiento académico de los estudiantes de centros privados
urbanos no subvencionados con el de los centros privados urbanos subvencionados? [analisis
comparativo del efecto de la subvencién en centros privados urbanos]




C ~ D (efecto de autonomia en el sector urbano)

iCémo se comparan el nivel de rendimiento académico de los estudiantes de centros
auténomos urbanos con el de centros estatales urbanos no auténomos? [anélisis comparativo
del efecto de la autonomia escolar en centros estatales del area urbanal

A+B ~ B+D (efecto de dependencia en el sector urbano)

¢ Cémo se comparan el nivel de rendimiento académico de los estudiantes de centros privados
urbanos con el de centros estatales (i.e., publicos) urbanos? [analisis comparativo del efecto del
tipo de centro o dependencia en el area urbanal

C+D ~ E+F+G+H (efecto del area en el sector publico)

¢Cémo se comparan el nivel de rendimiento académico de los estudiantes de centros estatales
urbanos con el de centros estatales rurales? [analisis comparativo del drea de localizacién en los
centros estatales]

E+F ~ G+H (efecto de autonomia en el sector rural publico)

iCémo se comparan el nivel de rendimiento académico de los estudiantes de centros
auténomos rurales con el de centros estatales rurales no auténomos? [analisis comparativo del
efecto de la autonomia escolar en centros estatales del area rural]

E+G ~ F+H (efecto de modalidad en el sector rural piblico)

.Cémo se comparan el nivel de rendimiento académico de los estudiantes de centros estatales
rurales regulares con el de centros estatales rurales multigrados? [analisis comparativo del efecto
de la modalidad del programa de estudio en centros estatales del &rea rural]

Es importante destacar que las decisiones sobre el tamafio de la muestra fueron definidas, primero,
en términos de la muestra nacional y segundo de la de los estratos principales (A - H).

Una vez seleccionadas las cuotas muestrales para el pais y para cada uno de los 36 estratos (éstos
resultan de la combinacién de las 4 regiones por los 9 estratos principales, incluyéndose como
estrato para este propdsito las escuelas rurales privadas). El marco muestral también incluyé una
serie de escuelas suplentes de donde escoger, en el caso de que durante el levantamiento de campo
se encontrara que algun centro seleccionado ya no existia.

Cabe sefialar, que las muestras de tercero y sexto grado fueron ponderadas por separado. En
general, el plan de muestreo fue seguido rigurosamente y las cuotas muestrales llenadas. En casos
de discrepancias por sobre o submuestreo, los pesos fueron ajustados consecuentemente (ver anexo
2). La precision que se puede asegurar en los resultados, producto de esta muestra, cae entre un
1% y un 2% nivel de fiabilidad.




4. APLICACION DE LOS INSTRUMENTOS

En el mes de abril del 2002, previo al proceso de aplicacién, se llevaron a cabo 18 talleres de
entrenamiento a nivel nacional, a un total de 820 docentes, 116 técnicos departamentales y
municipales y 600 directores de centros de la muestra seleccionados y de centros no seleccionados.

Para ello se disefi¢ un instructivo para el docente sobre cémo familiarizar a los estudiantes en la toma
de una prueba estandarizada. Este detallaba paso a paso los procedimientos que debian utilizarse.
También se disefiaron protocolos o formularios de muestra, con una estructura similar a la de los
formularios de la prueba y una guia para el docente. En esta guia se presentaba un analisis de los
distractores y la respuesta correcta a cada unos de los items de los protocolos de ejemplos
elaborados. Esto se hizo para cada grado y asignatura. Los protocolos de muestra para los
estudiantes de sexto grado llevaban tres ejemplares de hojas de respuesta con el formato para
lectura optica.

A cada docente se le entregé el material correspondiente al nimero de estudiantes que tenian en su
aula, para que realizaran, a lo largo del afio, al menos tres sesiones practicas con sus estudiantes.
A los docentes de sexto grado se les doté de una hoja de respuesta ampliada, similar a la que sus
estudiantes completarian durante la aplicacion de las pruebas, con el fin de facilitar la explicacion del
llenado de ésta. En el caso de tercer grado, los estudiantes responderian directamente en el
protocolo o formulario y luego el aplicador asignado al aula transcribiria la informacién a la hoja de
respuesta.

Las pruebas de rendimiento académico y los cuestionarios de factores asociados fueron aplicados
en el mes de noviembre del 2002. El levantamiento de campo de los datos conté con el apoyo
logistico del Consorcio Invertec IGT y la Facultad de Ciencias Econémicas y Administrativas de la
Universidad de Chile.

Previo a la recoleccién de los datos, miembros del equipo de evaluacion del MECD capacitaron a los
coordinadores y supervisores nacionales, a los técnicos de apoyo logistico, a los técnicos municipales
y a los aplicadores de los instrumentos. En estas capacitaciones se analizaron a profundidad los
manuales de campo del aplicador y del supervisor y cada uno de los cuestionarios de factores
asociados. En particular se estudiaron los procedimientos de trabajo a seguir durante la aplicacion,
para la manipulacién, distribucion, normas de resguardo, seguridad y confidencialidad del material
de campo.

En el caso de los aplicadores, el estudio a profundidad del manual del aplicador incluia el
entrenamiento de la modulacién de la voz y la lectura en voz alta de las instrucciones de trabajo. En
esta parte del entrenamiento se enfatizé lo imperativo que era seguir al pie de la letra las
instrucciones contenidas en el manual, como clave del éxito de una aplicacion estandarizada.

Una vez capacitado el personal se inicié la aplicacion de las pruebas. Esta se efectud en dos semanas.
Se realizé en forma simultdnea en dos macro zonas, priorizando en la primera semana a los centros
rurales y de mas dificil acceso y en la segunda los centros urbanos.

El tiempo promedio de estadia de cada equipo en el centro fue de seis dias aproximadamente. En
el primer dia los coordinadores nacionales y técnicos de apoyo logistico se encargaban de las
actividades de recepciéon de materiales. En el segundo dia los aplicadores se presentaban ante las




autoridades del centro educativo, aplicaban la prueba de espafiol, el cuestionario de factores
asociados al director y docentes y citaban a los padres de familia para que acudieran al centro a la
entrevista para responder el cuestionario de factores asociados. En el tercer dia los aplicadores
administraban la prueba de matematicas, e iniciaban la entrevista a los estudiantes y a los padres de
familia que acudieron al llamado del dia anterior. El resto de dias fue utilizado para completar las
entrevistas de estudiantes y padres de familia. En el caso de que un padre de familia no asistiera al
centro, éste era entrevistado en el hogar. La tabla 2 resume la cantidad de instrumentos aplicados
durante esta evaluacion.

-Irlillgl'léRzL-JMENTOS APLICADOS POR GRADO

Tipo de Instrumento Tercer Grado Sexto Grado Total
Cuestionario de Director 178 198 376
Cuestionario de Docente 304 304 608
Cuestionario de Padre de Familia 6,701 7,588 14,289
Cuestionario de Estudiante 7,363 8,383 15,746
Prueba de Espafiol 7,113 8,348 15,461
Prueba de Matematica 7,412 8,498 15,910
Total de Instrumentos Aplicados 29,071 33,319 62,390




5. PROCESAMIENTO Y CALIFICACION DE LOS INSTRUMENTOS

Andlisis de Modelos TRI

Varios andlisis preliminares con el enfoque clasico fueron realizados, para asegurar la calidad de los
items. Un nimero pequefio de preguntas fue eliminado del andlisis por presentar resultados
irregulares. Posteriormente se llevaron a cabo analisis con el enfoque de la TRI. Las puntuaciones
obtenidas a través de la metodologia de analisis TR, reflejan resultados mas precisos que cualquier
otro método de andlisis. De ahi la importancia y uso que se le ha dado en las mediciones
internacionales sobre el rendimiento académico.

Con esta Ultima metodologia se efectuaron diferentes anélisis utilizando modelos de uno, dos y tres
parametros. El resultado observado fue que los items de esta evaluacién tienen discriminaciones
bastante heterogéneas, por lo que el modelo de un pardmetro (Rasch) fue descartado. El modelo
de tres parametros (indices de discriminacién y dificultad y probabilidad de respuesta correcta por
azar) tampoco funcioné por no llegar a una convergencia numérica. El modelo de dos parametros
(dificultad y discriminaciéon) resulté ser el apropiado porque procesé las cuatro pruebas sin problema
y con un ajuste preciso.

Una vez identificado el modelo adecuado, se realizaron los diferentes anélisis de las respuestas de
los estudiantes. Cabe destacar que muchos de los items resultaron dificiles para los estudiantes,
especialmente los de mateméticas de sexto grado.

Calibracién de los Items

Los items fueron calibrados definiendo un valor en la escala donde un determinado estudiante
tenia el 50% de probabilidad de responder correctamente determinado item. Es decir, que los
estudiantes y los items son medidos con una misma escala. Esto permite una interpretacion de los
puntajes de los estudiantes, en términos de los items que pueden responder correctamente.

Determinacion de Puntajes - Escala TRI

La escala tiene que fijarse en un rango numérico, dado que los puntajes de la TRI no tienen una
métrica especifica. Se decidié utilizar una escala con una media de 250 y una desviacién estandar
de 50, con el fin de poder estandarizar las puntuaciones obtenidas por los estudiantes y realizar las
respectivas comparaciones entre grados y asignaturas.

Determinacidon de los Niveles de Rendimiento

Esta actividad fue realizada por un grupo de personas representantes de diversos sectores de la
comunidad educativa, incluian especialistas del &rea de curriculum y formacién docente de la sede
central, profesores de aula, maestros formadores de maestros, docentes universitarios y
representantes de la sociedad civil.




El trabajo de este grupo de personas, también llamados jueces, consistié en establecer puntos de
corte hasta donde los estudiantes de un determinado nivel tenian la probabilidad de responder
correctamente los items de la prueba. Inicialmente, segln criterio personal y posteriormente de
acuerdo a un consenso grupal.

Para ello se les entregaron los items ordenados de mas facil a mas dificil, segin los porcentajes de
estudiantes que habifan respondido correctamente cada item. Esto iba acompafiado de una guia
general de trabajo con la definicion de cada uno de los niveles de rendimiento a establecer (basico,
intermedio, proficiente y excelencia académica).

Las definiciones para cada nivel de rendimiento consensuadas por los jueces participantes fueron las
siguientes:

Espaiiol Tercer Grado

Los estudiantes que se encuentran en un nivel basico de rendimiento realizan ejercicios sencillos de
comprensién lectora a nivel literal y pocas veces con dificultad infieren el mensaje o idea central de
un texto, pero no lo asocia con su realidad inmediata. Identifica algunas veces la estructura de un
texto. En redaccién utilizan un vocabulario muy restringido y sencillo con repeticiones de palabras,
emplea con muchos errores las normas de gramética y ortografia, no hay o hay poca coherencia y
concordancia. Puede identificar el tipo de escrito sea en verso o en prosa y realizar descripciones
muy sencillas apoyandose en laminas. Reconoce ciertas caracteristicas de la narracién, descripcion,
cuento y didlogo, a veces crea algunos de estos textos de manera sencilla e incoherente.

Los estudiantes en un nivel intermedio realizan ejercicios de comprensién lectora a nivel literal con
cierta facilidad, realizan algunas inferencias y deducciones de mensajes a partir de gréficas y textos
que a la vez los relacionan con su entorno inmediato. Identifican ciertas ideas centrales en textos con
cierta complejidad, poseen cierta habilidad en el uso del vocabulario. En la redaccion de diversos
escritos se auxilia de laminas o de su creatividad, empleando con algunos errores la gramatica y
ortografia para darle coherencia y concordancia al escrito. La variedad de textos que puede producir
incluye el cuento, la fébula y el didlogo, utiliza una amplia variedad y con mucho acierto el
vocabulario en sus escritos

En el nivel proficiente los estudiantes realizan con mucha facilidad comprensién lectora a todos los
niveles: literal, inferencial e interpretativo. Identifican ideas centrales y secundarias en textos
complejos, hacen inferencias y deducciones que le permiten hacer relaciones de lo leido con su
entorno. En la redaccién de diversos textos se auxilian de laminas o de su propia creatividad
empleando con pocos errores la gramatica y ortografia, para darle coherencia y concordancia al
escrito, esta variedad de textos incluye el cuento, la fébula y el didlogo, utiliza un amplio y acertado
vocabulario en sus escritos.

Matematicas Tercer Grado

En el nivel basico los estudiantes tienen la destreza de utilizar la tabla de multiplicar para realizar
operaciones sencillas de division y multiplicacién, asi como también saben sumar y restar. Resuelven
problemas cortos que plantean una sola operacién. Tienen la habilidad de interpretar graficas de
barra sencillas. Identifican figuras geométricas en dibujos simples y conocen el concepto de
perimetro. También aplica el caracter inverso de la division, ordena nimeros naturales de menor a
mayor y resuelve problemas que requieren de una sola conversion.




En el nivel intermedio los estudiantes son capaces de resolver ejercicios donde aplican las cuatro
operaciones basicas con nlimeros enteros, usando la destreza de llevar en la suma y de prestar en la
resta. Ademas resuelven problemas relacionados con la vida cotidiana que requieren la destreza de
resolver dos operaciones; sumas y restas con tres digitos, divisiones de dos digitos en el dividendo
y un digito en el divisor. En la adicién aplica la sustraccién como una operacién inversa de la suma.
Identifica figuras geométricas en dibujos mas complejos. Resuelve problemas que requieren de una
suma y una multiplicacién con tres cantidades de una cifra. Ordena cantidades de dos y tres cifras de
mayor a menor o viceversa

Los estudiantes del nivel proficiente tienen la habilidad de realizar las cuatro operaciones
fundamentales llevando y prestando, son capaces de ordenar cantidades de tres digitos de menor a
mayor y viceversa. Identifican figuras geométricas en un dibujo complejo. Realizan conversiones del
cérdoba en sus diferentes denominaciones. Resuelven problemas donde tienen que identificar
graficas de barra complejas y que ademas requiere de realizar una operacion aritmética. Interpretan
pictogramas. Resuelven problemas que requieren de una sola conversién con factor de conversién
diferente de 1, entre las unidades monetarias nacionales.

Espaiiol Sexto Grado

Los estudiantes que se encuentran en un nivel basico de rendimiento con dificultad identifican
conceptos relacionados con figuras y género literario como rima, prosa. Redactan escritos sencillos
con la ayuda de laminas, textos, que le proporcionan la guia de lo que va a realizar. Su nivel de
comprension lectora estéd a nivel literal de un texto planteado, por lo que pocas veces o ninguna
hacen inferencias y deducciones acertadas de lo leido, no relacionan el texto con su realidad
inmediata, conocen pocas o ninguna de las caracteristicas del género literario. Al redactar parrafos
o escritos de diversos tipos carece del dominio de los elementos y caracteristicas bdasicas de
gramaética y ortografia por lo cual sus escritos presentan muchos errores de ortografia, concordancia
y coherencia, sus escritos no mantienen una fluidez de lo que se quiere expresar. El vocabulario es
reducido, repetitivo y desacertado al emplearlo.

Los estudiantes en un nivel intermedio tienen cierto dominio de los conceptos relacionados con
figuras y género literario como rima, prosa. Analizan e interpretan fragmentos literarios haciendo
inferencias y deducciones acertadas de lo leido relacionandolo con su realidad inmediata. Conocen
la mayoria de las caracteristicas del género literario. Al redactar parrafos de diversos tipos domina
los elementos y caracteristicas bésicas de la gramatica y ortografia, sus escritos presentan algunos
errores de concordancia y coherencia pero mantiene una fluidez de lo que se quiere expresar. El
vocabulario es amplio pero algunas veces es poco acertado al emplearlo afectando la coherencia del
mismo.

En el nivel proficiente los estudiantes redactan parrafos con concordancia y coherencia tanto
gramatical como ortogréfica, con ciertos errores que no le restan fluidez al escrito. Analizan e
interpretan fragmentos de la diversidad de textos literarios ya que dominan la mayoria de sus
caracteristicas. Conocen los elementos de los géneros literarios de manera escrita como la rima,
prosa. En los escritos de cualquier tipo: literarios, cuentos, poemas, narraciones utilizan un
vocabulario amplio y lo emplean de manera acertada. En el proceso de comprension lectora
dominan las ideas centrales y secundarias lo que les permite realizar inferencias, deducciones y
asociaciones del escrito presentado con su entorno inmediato.



Matematicas Sexto Grado

En el nivel basico los estudiantes tienen la destreza de realizar conversiones entre cérdoba y ddlares
o viceversa. Resuelven problemas sencillos que requieren del calculo de las operaciones
fundamentales con cantidades pequefias. Conocen el concepto de probabilidad, hacen uso de la
regla de tres simple. Realizan comparaciones de orden de nimeros fraccionarios. También resuelve
problemas que requieren del célculo de un porcentaje.

En el nivel intermedio los estudiantes tienen la habilidad de realizar ejercicios de célculo de adicion
y sustraccion empleando nimeros naturales y nimeros decimales, realizan conversiones de mayor a
menor (de multiplo a submultiplo) y con dificultad consiguen realizar las conversiones de submultiplo
a multiplo ya que estas implican una division de menor a mayor. Analizan y resuelven problemas que
requieren de sumar, restar y multiplicar. Reconocen y dominan la clasificacion de los angulos.
También resuelve problemas que requieren del calculo de un porcentaje de dos cantidades.

Los estudiantes del nivel proficiente tienen la destreza de resolver ejercicios de todas las
operaciones fundamentales con nimeros naturales y decimales. Realizan conversién de unidades de
longitud (Km, Hm, Dm, m, dm, cm, mm), de unidades de superficie (Km2, Hm2, Dm2, m2, dm2, cm2,
mm?2). Tienen domino del célculo porcentual, regla de tres simple, equivalencias de la moneda
nacional con extranjeras. Demuestran dominio en la resolucién de problemas con operaciones
aritméticas y de geometria, establecen relacién de orden (menor a mayor ) con fracciones. Resuelven
problemas que requieren de identificar la probabilidad de eventos favorables. Identifican pares de
angulos segun sus rectas y sus angulos. Calculan perimetro en una figura geométrica y hacen
conversiones de unidades de medidas longitudinales. Calculan regiones circulares y longitudinales
de circunferencias.

Los niveles de rendimiento o puntos de corte establecidos por los jueces, fueron utilizados como
lineas de division en la secuencia de items ordenados de mas facil a mas dificil. Estas divisiones
fueron entre basico e intermedio, entre intermedio y proficiente y entre proficiente y excelencia
académica. Una vez obtenidos los puntos de corte para cada grado y asignatura, éstos fueron
relacionados con la escala TRI. Cabe mencionar que los resultados de esta linea de base, indican
que no hubieron estudiantes ni de tercero ni de sexto grado en ninguna de las asignaturas evaluadas,
que hayan alcanzado ubicarse en el nivel de excelencia académica, por lo que en lo sucesivo no se
hace referencia a este nivel de rendimiento.




RESULTADOS




En esta seccién se presentan los principales resultados de las
pruebas de rendimiento académico y de los factores asociados.
Como se menciond anteriormente, para el anélisis de los datos se
utilizé el enfoque de la Teoria de Respuesta a los Items (TRI) de dos
parametros (dificultad y discriminacién). Este modelo permitié poner
en una misma escala a los items y a los estudiantes y estimar una
medida de la habilidad de los estudiantes, teniendo en cuenta la
dificultad de los items. Especificamente, los items mas dificiles
tienen un mayor peso en la determinacién del puntaje alcanzado
por cada estudiante.

En la tabla 3 se presentan los puntajes promedios a nivel nacional

alcanzados por los estudiantes de tercero y sexto grado.

Tabla 3.
PUNTAJES PROMEDIOS NACIONALES POR GRADO
Y ASIGNATURA

De los puntajes promedios nacionales obtenidos, solamente los

Tercer Grado

Asignatura Numero de casos Promedio Desviacién Standar
Espanol 6900 246.51 48.34
Matematicas 7442 250.87 51.29
Sexto Grado
Asignatura Numero de casos Promedio Desviacién Standar
Espanol 8314 246.64 48.58
Matematicas 8483 249.03 49.79

estudiantes de tercer grado, en la asignatura de matemaéticas,
alcanzaron puntajes un poco por arriba de la media de la escala
(250.87). Estos puntajes se desvian de la media 51.29 puntos en
promedio. En espafiol de 3° y 6° grado y en matematicas de 6°, se
puede observar que los puntajes promedio estan un poco por
debajo de la media de la escala establecida.

En las graficas 1y 2y tabla 4, se puede apreciar la distribucién de
los estudiantes de tercer grado, en las asignaturas de espafiol y
matematicas en los distintos niveles de rendimiento académico. Se
puede observar que el mayor porcentaje de estudiantes se
encuentra en un nivel de habilidad bésico. Aproximadamente el
71% en espafiol (puntaje maximo en la escala hasta 270 puntos) y
62% en matematica (puntaje maximo en la escala hasta 260).
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Tabla 4.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES Y PUNTAJE MAXIMO EN LA ESCALA TRI POR NIVEL
DE RENDIMIENTO ACADEMICO - TERCER GRADO

Niveles de Espanol Matematica
Rendimiento
Académico N Porcentaje Puntaje Maximo N Porcentaje Puntaje Maximo
Basico 4,914 71.2 270 4,590 61.7 260
Intermedio 1,454 211 320 1,819 24.4 310
Proficiente 532 7.7 431 1,033 13.9 413

Media = 250, Desviacién Estandar = 50

Las gréficas 3y 4 y tabla 5 presentan los porcentajes de estudiantes de 6° grado, segin su ubicacién
en cada uno de los niveles de rendimiento en espafol y matematica. Al igual que en tercer grado,
en sexto grado se observa un alto porcentaje de estudiantes ubicados en el nivel basico. En espafol
aproximadamente el 70% de los estudiantes, con un puntaje maximo en la escala de 270 puntos y
en matematica alrededor del 88% de los estudiantes, con un puntaje maximo en la escala de 310
puntos. Estos resultados sugieren que un alto porcentaje de los estudiantes nicaragiienses de tercero
y sexto grado, tienen limitaciones en su habilidad lectora, en la destreza de la escritura y en la
ejecucion de operaciones matemaéticas basicas y las pertinentes al grado cursado.

Grafica 3.
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Grafica 4.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES POR NIVEL-MATEMATICA DE 6to GRADO
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Tabla 5.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES Y PUNTAJE MAXIMO EN LA ESCALA TRI POR NIVEL
DE RENDIMIENTO ACADEMICO - SEXTO GRADO

Niveles de Espaiiol Matematica
Rendimiento
Académico N Porcentaje Puntaje Maximo N Porcentaje Puntaje Maximo
Bésico 5,794 69.7 270 7,477 88.1 310
Intermedio 2,094 25.2 330 916 10.8 379
Proficiente 427 5.1 435 90 1.1 450

La grafica 5y tabla 6 presentan los resultados de espafiol tercero por regién. Podemos observar que
Managua comparada con las otras regiones es la que tiene el menor porcentaje de estudiantes en el
nivel basico y mayor porcentaje en los niveles intermedio y proficiente (aproximadamente un 67%,
23% y 10% respectivamente). En cambio el mayor porcentaje de estudiantes en el nivel basico de
habilidades, se observa en la Costa Caribe (aproximadamente un 78% con un puntaje promedio de
216.79 puntos).

En la asignatura de matematicas tercero, la region Central es la regién con el menor porcentaje de
estudiantes en el nivel basico y con el mayor niumero de estudiantes ubicados en los niveles
intermedio y proficiente (53%, 28% y 18% respectivamente). Cabe destacar que la Costa Caribe
presenta un mayor porcentaje de estudiantes en el nivel proficiente (15.5%), comparados con el
porcentaje de estudiantes de las regiones de la Costa del Pacifico y Managua (aproximadamente un
11% de estudiantes) (ver grafica 6 y tabla 7).
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Tabla 6.

PORCENTAJE DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR REGION - ESPANOL TERCER GRADO

» Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
Reglon N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio
Managua (r1) 1,069 66.9 224.78 367 22.9 291.01 162 10.2 346.23
Costa Pacifica (r2) 1,656 72.3 220.74 465 20.3 292.80 168 7.4 345.16
Zona Central (r3) 1,629 71.0 224.27 500 21.8 291.53 163 7.1 347.07
Costa Atlantica (r4) 561 77.8 216.79 122 17.0 291.73 37 5.2 344.99

Media = 250, Desviacién Estandar = 50; N = Ndmero de Casos; r = Region.

Tabla 7.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR REGION - MATEMATICA TERCER GRADO

B Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
T N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio
Managua (r1) 1,084 63.6 219.49 430 25.2 281.47 190 11.2 338.76

Costa Pacifica (r2) 1,684 69.2 216.20 489 20.1 281.65 260 10.7 342.77

Zona Central (r3) 1,372 53.3 220.22 733 28.5 280.59 470 18.3 343.14

Costa Atlantica (r4) 450 61.6 216.04 167 22.9 282.30 113 15.5 347.64

Media = 250, Desviacién Estandar = 50; N = Ndmero de Casos; r = Regidn.

En espafiol sexto grado al igual que en espafol tercero, Managua presenta el menor porcentaje de
estudiantes en el nivel basico (ver gréfica 7 y tabla 8), comparado con el resto de regiones y el mayor
porcentaje en los niveles intermedio y proficiente (29% y 8% respectivamente). Entre el 87 y el 92%
de los estudiantes de sexto grado de las cuatro regiones se encuentran en el nivel béasico de
rendimiento académico en la asignatura de matematica (ver gréfica 8 y tabla 9).
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Tabla 8.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR REGION - ESPANOL SEXTO GRADO

» Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
Lt N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio
Managua (r1) 1,521 63.8 221.66 685 28.7 29542 178 7.5 353.11
Costa Pacifica (r2) 2,192 71.5 221.44 729 23.8 293.91 144 4.7 351.90
Zona Central (r3) 1,638 70.6 224.84 589 25.4 294.25 91 3.9 349.81
Costa Atlantica (r4) 443 81.1 210.13 90 16.5 294.22 13 2.4 349.30

Media = 250, Desviacién Estandar = 50; N = Numero de Casos; r = Regidn.




Gréfica 8.
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Tabla 9.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR REGION - MATEMATICA SEXTO GRADO

. Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
Lt N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio
Managua (r1) 2,149 87.1 237.47 292 11.8 335.05 25 1.0 403.06
Costa Pacifica (r2) 2,802 89.6 234.99 295 9.4 332.48 31 1.0 402.27
Zona Central (r3) 2,025 86.4 239.15 287 12.2 334.22 32 1.4 407.21
Costa Atlantica (r4) 501 91.8 23414 42 7.7 333.50 3 0.5 398.86

Media = 250, Desviacién Estandar = 50; N = Numero de Casos; r = Regidn.

A continuacion se presentan los resultados de los porcentajes de estudiantes por cada estrato de la
muestra, combinando las variables tipo de centro, drea geogréfica y la modalidad para cada grado
y asignatura.




Tabla 10.
PORCENTAJES DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR ESTRATO - ESPANOL TERCER GRADO

Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
B N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio
Privado No
Subvencionado 247 56.8 228.46 115 26.4 292.54 73 16.7 348.96
Urbano
Privado
Subvencionado 216 54.1 227.56 119 29.8 294.65 64 16.1 348.69
Urbano
Privado Rural 206 67.6 221.69 61 20.0 291.33 38 12.4 352.90
Pablico Auténomo | 4 487 | 499 | 22280 | 351 | 207 | 293.09 | 161 9.4 | 34586
Urbano
Pablico No 446 | 727 | 22098 | 123 | 201 | 29041 | 44 72 | 345.14
Auténomo Urbano
Publico Auténomo
952 76.0 222.01 246 19.6 289.80 55 4.4 342.58
Rural Regular
Publico Auténomo
Rural Multigrado 581 68.8 224.70 210 24.8 291.11 53 6.3 335.01
Plblico No
Autébnomo Rural 434 74.1 223.83 121 20.7 293.12 30 5.1 352.55
Regular
Publico No
Auténomo Rural 646 84.1 215.91 108 141 290.24 14 1.8 347.56
Multigrado
Total 4,915 o o 1,454 o o 532 o -

El anélisis por tipo de centro (ver tabla 10), refleja que en espafiol tercero los centros privados
subvencionados urbanos presentan el porcentaje mas bajo de estudiantes en el nivel basico, un poco
mas del 50%, mientras que el mas alto porcentaje de estudiantes corresponde a los centros publicos
no auténomos rurales con modalidad multigrado. Los mayores porcentajes en los niveles intermedio
y proficiente corresponden a los centros subvencionados urbanos (29.8% y 16.1% respectivamente)
y los centros no subvencionados urbanos (26.4% y 16.7%).

Los centros privados urbanos comparados con los publicos urbanos, presentan los mayores
porcentajes de estudiantes en los niveles intermedio y proficiente y menos estudiantes en el nivel
bésico, en espafiol tercero (ver tabla 10).




Aunque las diferencias entre los centros publicos urbanos y los publicos rurales son muy pequenas,
sin embargo cabe destacar que entre los centros publicos, los auténomos rurales multigrados son los
que cuentan con el mayor porcentaje de estudiantes en el nivel intermedio (24%, puntaje promedio
= 291.11) y el menor porcentaje en el nivel basico (69%, promedio = 224.70, ver tabla 10).

Tabla 11.
PORCENTAJES DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR ESTRATO - MATEMATICAS TERCER GRADO

Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
B N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio
Privado No
Subvencionado 252 53.3 | 22436 | 135 286 | 28322 | 86 18.1 | 340.93
Urbano
Privado
Subvencionado 214 53.7 223.10 115 28.8 282.17 70 17.5 343.73
Urbano
Privado Rural 188 60.1 219.10 76 24.2 280.43 49 15.7 342.04

Piblico Auténomo | 1170 | 435 | 21626 | 458 | 248 | 28061 | 216 | 117 | 33995
Urbano

Publico No 465 | 690 | 21748 | 150 | 222 | 281.19 | 40 89 | 340.85
Auténomo Urbano

Pablico Auténomo | o0y | 475 | 21797 | 299 | 223 | 28135 | 141 105 | 34278
Rural Regular

Publico Auténomo

Rural Multigrado 497 52.0 223.08 268 28.0 282.14 191 20.0 347.93

Publico No
Auténomo Rural 424 68.2 215.72 135 21.7 281.95 63 10.1 344.35
Regular

Publico No
Auténomo Rural 480 58.3 | 215.08 185 22.5 | 279.10 158 19.2 341.03
Multigrado

Total 4,590 1,819 1,033

En la asignatura de mateméticas tercero, se observa que los centros auténomos rurales en la
modalidad de multigrado tienen el menor porcentaje de estudiantes en el nivel basico (52%, puntaje
promedio = 223.08), con una minima diferencia en relacién con los centros privados subvencionados
y no subvencionados. Cuentan con el porcentaje mas alto de estudiantes en el nivel proficiente (20%,
puntaje promedio = 347.93), comparado con los de otros estratos (ver tabla 11).



Las comparaciones entre los centros autébnomos y no auténomos reflejan diferencias muy pequefias
entre ellos (ver tabla 11).

La comparaciéon por modalidad sitia a los auténomos y no auténomos rurales multigrados con los
porcentajes mas altos de estudiantes en los niveles intermedio (auténomo = 28%, promedio = 282.14,
no auténomo = 23%, promedio = 279.10) y proficiente (autbnomo = 20%, promedio = 347.93, no
auténomo = 19%, promedio = 341.03) , comparado con los centros de modalidad regular (ver tabla 11).

Tabla 12.
PORCENTAJES DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR ESTRATO - ESPANOL SEXTO GRADO

Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
AED N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio
Privado No
Subvencionado 356 51.6 225.96 233 33.8 298.81 100 14.6 353.26
Urbano
Privado
Subvencionado 339 50.0 229.29 249 36.7 296.93 90 13.3 355.03
Urbano
Privado Rural 134 56.7 226.26 76 32.3 298.50 26 11.0 354.46
Pablico Auténomo | 4g55 | 703 | 22071 | 678 | 257 | 29412 | 107 | 40 | 350.69
Urbano
Pdblico No 597 | 671 | 22314 | 253 | 285 | 29341 | 39 44 | 35216
Auténomo Urbano
Publico Auténomo
1076 75.0 221.83 322 22.5 292.30 36 2.5 342.95
Rural Regular
Publico Auténomo
Rural Multigrado 582 86.5 219.37 87 12.9 292.72 4 0.6 332.96
Puablico No
Auténomo Rural 445 75.4 219.25 124 21.0 294.94 22 3.7 354.08
Regular
Publico No
Auténomo Rural 414 84.6 216.82 73 14.9 288.13 2 0.4 343.16
Multigrado
Total 5,794 o o 2,094 o o 427 o o

En espafiol de sexto grado los centros privados subvencionados (50%, promedio = 229.29) y lo no
subvencionados (52%, promedio = 225.96), presentan los porcentajes mas bajos de estudiantes en el nivel
bésico, comparados con el resto de centros. Asimismo, cuentan con un mayor nimero de estudiantes en



los niveles intermedio (subvencionado = 37%, puntaje promedio = 296.93; no subvencionado = 34%,
puntaje promedio = 298.81) y proficiente (subvencionado = 13.3%, puntaje promedio = 355.03; no
subvencionado = 14.6%, puntaje promedio = 353.26) (ver tabla 12).

La comparacion entre los centros auténomos y los no auténomos urbanos refleja que estos dltimos, tienen
el mayor porcentaje de estudiantes en el nivel intermedio (auténomos = 26%, promedio 294.12; no
auténomos = 29%, promedio = 293.11) y proficiente (auténomos = 4%, promedio = 350.69; no auténomos
= 4.4%, promedio = 352.16, ver tabla 12)

Segun la modalidad al comparar los centros rurales regulares con los rurales multigrados (ver tabla 12),
encontramos que los centros auténomos y no auténomos rurales regulares tienen un mayor porcentaje de
estudiantes en los niveles intermedio (auténomo = 23%, promedio = 292.30; no auténomo = 21%, promedio
=294.94) y proficiente (autbnomo = 3%, promedio = 342.95; no auténomo = 4%, promedio = 354.08).

Tabla 13.
PORCENTAJES DE ESTUDIANTES Y PUNTAJES PROMEDIOS POR NIVEL DE
RENDIMIENTO POR ESTRATO - MATEMATICA SEXTO GRADO

Nivel Basico Nivel Intermedio Nivel Proficiente
SR N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje| Puntaje N Porcentaje | Puntaje
% Promedio % Promedio % Promedio

Privado No
Subvencionado 520 74.3 241.83 158 22.5 336.11 22 3.1 400.38
Urbano
Privado
Subvencionado 572 84.9 238.16 92 13.7 336.50 10 1.4 398.52
Urbano
Privado Rural 200 84.1 239.90 33 13.8 337.38 5 2.1 396.92
Pablico Auténomo | 5400 | gg9 | 23464 | 281 | 104 | 33329 | 20 07 | 40635
Urbano
Pdblico No 806 | 895 | 23975| 90 | 100 | 33284 | 4 05 | 397.35
Auténomo Urbano
Pablico Autonomo | 4354 | 915 | 23502 | 115 | 7.8 | 33305| 9 06 | 413.82
Rural Regular
Publico Auténomo
Rural Multigrado 644 92.1 236.43 43 6.1 328.91 12 1.8 417.03
Pdblico No
Auténomo Rural 558 92.4 237.94 42 7.0 334.39 4 0.6 403.21
Regular
Publico No
Auténomo Rural 421 86.5 238.19 62 12.7 331.43 4 0.8 382.08
Multigrado
Total 7,477 o _ 916 . _ 90 o _




La tabla 13 refleja los puntajes promedios alcanzados por los estudiantes de sexto grado en la
asignatura de matematica. Se puede observar que mas del 90% de los estudiantes de los centros
auténomos y no auténomos rurales de primaria regular y los auténomos rurales multigrado, se
encuentran en el nivel bésico. En el nivel intermedio el porcentaje de estudiantes de los centros
privados no subvencionados urbanos es el mas alto (22.5%, puntaje promedio = 336.11).

En la tabla 13 también se puede observar que los centros privados rurales, tienen un mayor
porcentaje de estudiantes en los niveles intermedio (aproximadamente 14%, puntaje promedio =
337.38) y proficiente (2%, puntaje promedio = 396.92), que el observado en los centros publicos
rurales (ej.: intermedio entre 6 y un 13% de estudiantes; proficiente entre 0.6 y un 2% de estudiantes).

Entre los centros auténomos y no auténomos rurales regulares y multigrados, los no auténomos
rurales multigrado tienen un mayor porcentaje de estudiantes en el nivel intermedio
(aproximadamente un 13% de estudiantes, promedio = 331.43), asi como un menor porcentaje de
estudiantes en el nivel basico de habilidades (87%, promedio = 238.19, ver tabla 13). Cabe destacar
que después de los centros privados, los centros publicos no auténomos rurales multigrados son los
que cuentan con el mayor porcentaje de estudiantes en el nivel intermedio en comparacién con el
resto de centros publicos.

En esta misma tabla se observa que en matematicas sexto grado, los centros con modalidad
multigrado al ser comparados con los centros de modalidad regular, tienen un mayor nimero de
estudiantes ubicados en los niveles intermedio y proficiente.



A continuacién se presenta el ejemplo de un estandar evaluado en la prueba
de Mateméticas de 3° grado con sus respectivo logro de aprendizaje
marcado y un item de ejemplo correspondiente a este Logro.

Los porcentajes que aparecen a la par de cada opcién de respuesta, se
tratan de los porcentajes de estudiantes que seleccionaron esa opcién como
correcta.

MATEMATICA TERCER GRADO

Ejemplo 1
ITEM DE SELECCION MULTIPLE CON UNA RESPUESTA CARECTERISTICA DE UN NIVEL
BASICO

Estandar I:

El estudiante lee, escribe, compara, ordena y representa nimeros naturales y fraccionarios para
realizar las operaciones fundamentales, construir significados con nimeros y aplicar estos conceptos
en la formulacién y resolucién de problemas.

Logro de Aprendizaje Marcado:

Utiliza el caracter inverso de la multiplicacion y la division al verificar la exactitud de los resultados de
estas operaciones, aplica este concepto en la solucién de ecuaciones que contienen una
multiplicacion o una division exacta y determina cualquiera de los términos de estas operaciones.

Fue necesario operativizar los logros de aprendizaje marcados ya que se hacia dificil poder medir las
diferentes habilidades que se plantean en cada logro marcado. En cada item de muestra se
presentan los porcentajes de estudiantes que eligieron como correctas las distintas opciones.

Habilidad que se evalué:

Este item es solamente un ejemplo del grupo que mide la habilidad del estudiante en cuanto a
resolver ejercicios de divisién planteado como ecuacién aplicando su operacién inversa como es la
multiplicacion.

EJE TEMATICO : ARITMETICA

56 =14

¢ Cudl nimero debe colocarse en el recuadro?

A) 4 62%
B) 42 15%
Q) 70 16%
D) 784 5%




Comentarios a las opciones:
El 62% de los estudiantes que contestaron correctamente este item demostraron que tienen dominio
tanto del concepto de division como de la aplicacion inversa.

Los estudiantes que eligieron como respuesta correcta la opcion B (15%) interpretaron el ejercicio
como una sustracciéon, no se muestra dominio del concepto divisién ni de su operacién inversa.

Los estudiantes que identificaron como respuesta correcta la opcion C (16% ) de, interpretaron el
ejercicio como una adiciéon , lo que probablemente desconocen el concepto o el signo de la division.

El 5% de los estudiantes que identificaron como respuesta correcta la opcién D, interpretaron el ejercicio
como una multiplicacién y adicion, no se observa dominio del concepto de division y su aplicacion inversa.

Ejemplo 2
[TEM DE SELECCION MULTIPLE CON UNA RESPUESTA CARECTERISTICA DE UN NIVEL
INTERMEDIO

Esténdar I:

El estudiante lee, escribe, compara, ordena y representa nimeros naturales y fraccionarios para
realizar las operaciones fundamentales, construir significados con ndmeros y aplicar estos conceptos
en la formulacién y resolucién de problemas.

Logro de Aprendizaje Marcado:

Aplica las combinaciones basicas de la multiplicacion y el algoritmo de la divisién al estimar, realizar
mentalmente y por escrito divisiones con nimeros naturales donde el dividendo tenga tres cifras y el
divisor hasta dos, utiliza esta operacién en la formulacién y resolucién de problemas.

Habilidad que se evalué:

Para contestar este item el estudiante debe aplicar el concepto de division y el algoritmo de la
divisién exacta de dos cifras entre una cifra en el divisor, asi como la interpretacion del problema.

EJE TEMATICO : ARITMETICA

Payo tiene 49 semillas de jalacate y las va a sembrar en partes iguales en 7 maceteras.

¢ Cuéntas semillas colocara en cada una?

A) 7 43%
B) 42 13%
Q) 56 31%
D) 343 11%

Comentarios a las opciones:
Los estudiantes que eligieron la opcién A como correcta (43% ) demostraron que aplican el concepto
de division, el de la aplicacion del algoritmo vy la interpretacion de la resolucion de problemas.



Los estudiantes que eligieron las opciones B y D como correctas son capacesde restar y multiplicar,
pero aplican este conocimiento en la operacién equivocada, no hay interpretacion del problema y
desconocen el concepto de division.

Los estudiantes que seleccionaron la opcién C como correcta (31%), probablemente no
interpretaron el problema y asumieron que la operacién solicitada era una suma. Los estudiantes
demostraron que pueden sumar pero que desconocen el concepto de divisién.

Ejemplo 3
[TEM DE SELECCION MULTIPLE CON UNA RESPUESTA CARACTERISTICA DE UN NIVEL
PROFICIENTE

Estandar IV:
El estudiante utiliza el proceso de recoleccién, organizacién, representacion grafica y andlisis de la
informacion para la resolucion de problemas.

Logro de Aprendizaje Marcado:
Aplica la recoleccién, organizacion y representacion de la informacién al formular y resolver
problemas de su realidad cotidiana.

Habilidad que evalué:

El estudiante debe saber leer e interpretar el grafico de barras: el significado de los nimeros
expresados en el eje vertical, las implicaciones que tiene las barras ilustradas (longitudinales) y lo que
representa cada barra a partir de la lectura del eje horizontal, (meses)y el contenido de cada barra.
Luego deberé relacionar el valor representado en las barras de mayo y de junio y sumar ambos
valores.

EJE TEMATICO : ESTADISTICA

La siguiente gréfica muestra la cantidad de quintales de frijol que coseché
un agricultor durante cuatro meses.
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Comentarios a las opciones:
Los estudiantes que seleccionaron la opcién D como correcta (39%), demuestran habilidad de
interpretacién de gréficas de barras, ademas, saben que necesitan realizar la suma que esta implicita
en la pregunta del problema.

Los estudiantes que eligieron como correcta la opcion A, sélo se limitaron a seleccionar la primera
barra y no interpretardén lo que se les solicita en el problema.

Los que escogieron la opcién B como correcta, seleccionaron la barra mas alta, por lo tanto no
realizaron correctamente la interpretacion del problema.

En la opcion C los estudiantes interpretaron que debian realizar una suma, sin embargo sumaron
valores no correspondientes a los meses solicitados en la pegunta, no hubo una interpretacion
correcta al leer el problema.

EN LA ASIGNATURA DE ESPANOL DE TERCER GRADO

En el Nivel Proficiente tenemos estudiantes que alcanzaron entre 321 a 431 puntos en la escala de
habilidades, realizan con mucha facilidad ejercicios sencillos, pueden responder preguntas que
miden comprensién lectora en un nivel literal, interpretativo - inferencial y creativo. Redactan textos
de estructura y caracteristicas variadas, como el cuento, la fabula y el didlogo. Poseen un amplio
vocabulario y habilidad en el uso de sinénimos, identifican ideas centrales en textos complejos,
poseen y reconocen causa y efecto en un texto dado.

Los estudiantes en un Nivel Intermedio que alcanzaron entre 271 a 320 puntos en la escala, son
capaces de resolver con facilidad ejercicios que miden comprensién lectora en un nivel literal, infieren
mensajes a partir de graficas y son capaces de relacionar un hecho dado en un texto con su propia
experiencia. Poseen vocabulario sencillo, reconocen las caracteristicas de la narracién, de la leyenda,
identifican la idea principal en un parrafo y realizan descripciones sencillas.

Los estudiantes que se encuentran en un Nivel Basico de rendimiento alcanzaron puntaje en la escala
entre O a 270 puntos, son capaces de realizar ejercicios sencillos de redaccién, de identificar un tipo
de texto a partir de una gréfica. Demuestran un nivel de comprension lectora literal, utilizan un
vocabulario muy sencillo y limitado. Son capaces de diferenciar un texto escrito en verso de uno
escrito en prosa y de realizar descripciones muy sencillas.

EN LA ASIGNATURA DE MATEMATICAS DE TERCER GRADO

Los estudiantes del Nivel Proficiente que alcanzaron puntajes entre 310 y 412 puntos, tienen la
habilidad de realizar las cuatro operaciones fundamentales llevando y prestando, también son
capaces de ordenar cantidades de tres digitos de menor a mayor a menor y de menor a mayor .
Identifican las figuras geométricas en un dibujo complejo. Realizan conversiones del Cérdoba en sus
diferentes denominaciones. Resuelven problemas donde tienen que identificar gréficas de barra
complejas y que ademés requiere de realizar una operacién aritmética. Ademas interpretan
pictogramas.



En el Nivel Intermedio los estudiantes alcanzaron puntajes entre 261 y 310 puntos. Estos
estudiantes son capaces de resolver ejercicios donde aplican las cuatro operaciones bésicas con
numeros enteros, usando la destreza de llevar en la suma y de prestar en la resta. Ademas resuelven
problemas relacionados con la vida cotidiana y que requieren la destreza de resolver dos
operaciones; sumas y restas con tres digitos, divisiones de dos digitos en el dividendo y un digito en
el divisor. En la adicion aplica la sustraccion como una operacion inversa a la adicion. También
identifica figuras geométricas en dibujos mas complejos.

En el Nivel Basico los estudiantes alcanzaron puntajes entre 0 a 260 puntos. Tienen la destreza de
utilizar la tabla de multiplicar para realizar operaciones sencillas de division, multiplicacion, suma y
resta. Resuelven problemas sencillos y cortos que plantean una sola operacién. Tienen la habilidad
de interpretar gréficas de barra sencillas. Identifican figuras geométricas en dibujos sencillos y
conocen el concepto de perimetro.

ESPANOL SEXTO GRADO

Ejemplo 1
[TEM DE RESPUESTA CONSTRUIDA CON UNA RESPUESTA CARACTERISTICA DE UN
NIVEL BASICO

Estandar I:
El estudiante demuestra competencia en las habilidades, destrezas y estrategias generales del
proceso de escritura.

Logro de Aprendizaje Marcado:
Escribe textos diversos considerando las pautas idiomaticas tales como: lenguaje claro, coherencia,
concordancia y ortografia.

Habilidad que se evalué:
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Ejemplo 2
ITEM DE SELECCION MULTIPLE CON UNA RESPUESTA CARATERISTICA DE UN NIVEL
INTERMEDIO

Estandar V:
El estudiante demuestra competencia en las habilidades, destrezas y estrategias generales del
proceso de lectura.

Logro de Aprendizaje Marcado:
Explica el contenido del texto aplicando estrategias de comprensién lectora.

Habilidad que se evalué:
En este item el estudiante debe de poseer la capacidad de interpretar para sintetizar el contenido
del texto y relacionarlo con el mejor titulo que se le presenta.

EJE TEMATICO : ESTRATEGIAS PROCESO DE LECTURA
Lee el siguiente parrafo:

“Es una danza festiva, un carnaval de tipo burlesco. Los personajes son muchos, se suma a
la mascarada el que quiere. En la vispera, que es sdbado, se realiza por la noche vela, con
todas las caracteristicas de las tradicionales fiestas indigenas: marimbas, nacatamales, chicha,
etc. El rostro se lo ocultan con méscaras de cartdn, guacales 6 cedazos. Visten trajes viejos
anticuados. Todos danzan con entusiasmo y alegria, sin perder un apice del ritmo.”

¢Cual de las siguientes opciones es el mejor titulo para sintetizar el texto anterior?

A) Tipo de traje folklérico 18%
B) Gustos por la musica 39%
C) Fiesta tradicional 37%
D) Comidas tipicas 4%

Comentarios a las opciones:

Los estudiantes que eligieron la opcién C como correcta (37%) demostraron tener la habilidad de
sintetizar el contenido de un texto y relacionarlo con el mejor titulo que se le presenta en las
opciones.

Los estudiantes que seleccionaron las opciones A (18%) y B (39%) como correctas probablemente
poseen la habilidad de la lectura a un nivel literal.

De igual manera los estudiantes que seleccionaron la opciéon D como correcta, su habilidad de
lectura corresponde a un nivel literal.




Ejemplo 3
ITEM DE SELECCION MULTIPLE CON UNA RESPUESTA CARECTERISTICA DE UN NIVEL
PROFICIENTE

Estéandar V:
El estudiante demuestra competencia en las habilidades y estrategias para leer una variedad de

textos.

Logro de Aprendizaje Marcado:
Emite juicios y hace sus propias conclusiones de lo que lee.

Habilidad que se evalué:

En este item el estudiante debe de tener desarrollada la habilidad y destreza de interpretar para
deducir del contenido del texto.

EJE TEMATICO : LECTURA DE VARIEDAD DE TEXTOS

Lee el siguiente fragmento:

“El paleobiélogo Andy Knoll sostiene que la inteligencia tiene su origen en la aparicién de
estructuras que permiten a los animales simples percibir su entorno y buscar comida.”

Del fragmento anterior se puede deducir que la inteligencia

A) Tiene su punto de partida en la supervivencia. 28%
B) Debe nutrirse con una buena alimentacion. 26%
C) Es anterior a la necesidad de alimentarse. 13%
D) Consiste en buscar alimentos. 31%

Comentarios a las opciones:
El 28% de los estudiantes que seleccionaron la opcién A como correcta, demuestran comprension
lectora a un nivel interpretativo, lo que les permite ser capaces de deducir el contenido de un texto.

Los estudiantes que escogieron las opciones B (26%), C (13%) y D (31%) demuestran comprensién
lectora a un nivel literal, sélo identifican una parte del texto, sin realizar ninguin proceso de inferencia.

Tomando en cuenta el analisis de todas las preguntas de la prueba en su conjunto se pueden
destacar las principales habilidades que poseen los estudiantes, ubicados en cada uno de los niveles
de rendimiento y segln el puntaje obtenido en el anélisis TRI.




EN LA ASIGNATURA DE ESPANOL DE SEXTO GRADO

Los estudiantes de un Nivel Proficiente alcanzaron puntajes entre 331 a 435 puntos, son capaces de
redactar parrafos con ideas claras y coherentes, aplicando las reglas ortogréficas con pocos errores.
Tienen la habilidad de analizar e interpretar fragmentos de textos literarios, utilizan un vocabulario
mas fluido. Identifican los datos de una ficha de contenido, redactan textos literarios como cuentos,
poemas y narraciones.

En el Nivel Intermedio los estudiantes alcanzaron puntajes entre 271 hasta 330 puntos. Acé el
estudiante tiene un dominio parcial de los conceptos relacionados con figuras y géneros literarios.
Redacta parrafos sencillos utilizando un vocabulario simple, domina los elementos basicos necesarios
para la redacciéon de informes sencillos. Identifica las citas textuales en un texto.

Los estudiantes en un Nivel Basico de rendimiento tienen puntajes entre 0 y 270 puntos. Estos
estudiantes son capaces, aunque con dificultad, de redactar preguntas sencillas a partir de una
ldamina o para una entrevista, dado un tema determinado. También redacta mensajes cortos y narra
historias sencillas. Identifica los datos de una ficha bibliografica.

EN LA ASIGNATURA DE MATEMATICAS DE SEXTO GRADO

Los estudiantes en un Nivel proficiente alcanzaron puntajes entre 380 y 450. Demuestran dominio
en la resolucién de ejercicios utilizando todas las operaciones fundamentales con niimeros naturales
y decimales, tienen domino del calculo porcentual de la regla de tres simple, equivalencias de la
moneda nacional con extranjeras. Demuestran dominio en la resolucién de problemas con
operaciones aritméticas y geométricas, establecen relaciéon de orden (menor a mayor) con fracciones.
Resuelven problemas que requieren de identificar la probabilidad de eventos favorables.

Los estudiantes en un Nivel Intermedio con puntajes entre 310 y 379 puntos, en la escala de
habilidades son capaces de realizar ejercicios de adicién y sustracciéon empleando nimeros naturales
y nimeros decimales. Realizan conversiones de mayor a menor (de multiplo a submultiplo) y con
dificultad consiguen realizar conversiones de submlltiplo a multiplo ya que estas implican una
division de menor a mayor. Analizan y resuelven problemas que requieren de sumar, restar y
multiplicar. Reconocen y dominan la clasificacién de los dngulos. Reconocen los datos del célculo
porcentual, pero no hay dominio de la regla de tres.

Los estudiantes en un Nivel Basico alcanzaron puntajes de 0 hasta 309 puntos, con dificultad realizan
célculos de adicién y sustraccion empleando nimero naturales, principalmente con decimales.
Realizan conversiones de mayor a menor (multiplo a submultiplo). Realizan conversiones de moneda
nacional con moneda extranjera con cifras de uno a dos digitos. Reconocen los tipos de angulos.
Resuelven problemas sencillos que requieren el calculo de operaciones fundamentales, pero con
cantidades pequenas.



Esta seccién presenta una breve descripcién de algunas variables que
caracterizan cada uno de los diferentes estratos que se analizan en esta
evaluacién, la informacién fue recopilada a través de los cuestionarios de
factores asociados.

TERCER GRADO

NIVEL ACADEMICO DOCENTES TERCER GRADO

Segln se muestra en el anexo 3, alrededor del 95% de los docentes de los centros auténomos rurales
en sus dos modalidades (regular y multigrado) han completado el nivel de secundaria.
Aproximadamente un 96% de los docentes de los centros no autdbnomos urbanos también tienen la
secundaria aprobada. Alrededor del 63% de los docentes de los centros no auténomos y el 53% de
privados de los subvencionados urbanos poseen mas de cuatro afios de educacién superior.

NIVEL ACADEMICO DIRECTORES

Aproximadamente un 76% de los directores de los centros privados subvencionados y un 88 % de
los no auténomos urbanos han cursado maés de cuatro afios de educacion superior, al compararlo con
el resto de directores que tienen educacion universitaria. Los centros auténomos rurales regulares
no tienen directores con mas de cuatro afios de educacién superior (ver anexo 3).

ANOS DE EXPERIENCIA DE LOS DOCENTES Y DIRECTORES

La experiencia laboral de los docentes y directores fue medida por el nimero total de afios que
tienen desempefiando sus respectivas funciones. De acuerdo con los resultados, los docentes de los
centros auténomos y no auténomos son los que tienen mas afios de experiencia, 14 y 16 afos en
promedio respectivamente. Los centros privados no subvencionados y subvencionados urbanos
tienen directores con més afios de experiencia (8 y 9 afios respectivamente), comparado con los del
resto de tipos de centros.

SERVICIOS BASICOS / RECURSOS DIDACTICOS

Podemos observar que los centros autdbnomos y no auténomos rurales multigrado de la muestra
poseen bibliotecas en sus centros (14% y 20% respectivamente). Este mismo patrén se observa para
estos mismos centros en cuanto a la existencia de los servicios bésicos como luz y agua potable (ver
anexo 4).

Mas del 96% de los centros autbnomos y no auténomos, rurales y urbanos en la modalidad regular
y multigrado se encuentran dotados de pupitres para los estudiantes. En términos generales también
se observa que en la gran mayoria de los estratos analizados mas del 92% de los estudiantes tienen



cuadernos y lapices para recibir sus clases. Los porcentajes mas bajos lo presentaron los centros no
autébnomos rurales multigrado (86% y lapices 83%, ver anexo 4).

Con respecto a la disponibilidad de vestuario y calzado, entre un 75% y un 93% de los estudiantes
de tercer grado de los centros publicos rurales reportan que cuentan con uniforme para asistir a
clases, y entre un 82% y un 93% de estudiantes , de estos mismos centros, informan que cuentan con
calzado para ir a clases. En el caso de los centros pulblicos urbanos, entre un 93 y un 95% de los
estudiantes reportan que disponen de uniforme para asistir a sus clases y calzado entre el 94% - 95%.
En cuanto a los centros privados con y sin subvencién, urbanos y rurales, entre el 93% y el 99% de
los estudiantes de estos centros informan que disponen de uniforme y calzado para asistir a clases
(ver anexo 4).

Otro aspecto importante a destacar, es que mas del 60% de los estudiantes de los diferentes tipos
de centros poseen libros de texto de espafiol y mas del 58% de matematicas (ver anexo 4).

SEXTO GRADO

NIVEL ACADEMICO DOCENTES SEXTO GRADO

En el anexo 5, se observa que mas del 90% de los docentes de sexto grado de los centros privados
subvencionados y no subvencionados urbanos, de los auténomos y no autébnomos rurales regulares
y de los no auténomos rurales multigrado han aprobado el nivel de educacién secundaria. Por otro
lado, alrededor del 50% de los docentes centros privados subvencionados urbanos y de auténomos
y no auténomos rurales regulares han cursado maés de cuatro afios de educacién superior.

NIVEL ACADEMICO DIRECTORES

El anexo 5, indica que entre el 68% y el 100% de los directores de la muestra de centros han
completado al menos doce afios de estudio. Entre un 25% a un 79% de los directores de centros de
la muestra han cursado maés de cuatro afos de educacion superior.

ANOS DE EXPERIENCIA DE LOS DOCENTES Y DIRECTORES

De acuerdo con los resultados, los centros privados subvencionados y no subvencionados urbanos
poseen los docentes y directores con més afios de experiencia en el desempefio de sus funciones
(docentes aproximadamente 16 afos, directores alrededor de 12 afios, ver anexo 5).

SERVICIOS BASICOS / RECURSOS DIDACTICOS

Dotar de bibliotecas a los centros, continla siendo una necesidad imperativa en los distintos tipos
de centros. Es positivo observar que alrededor del 57% de los centros auténomos urbanos de sexto
grado poseen bibliotecas (ver anexo 6). En este mismo anexo se puede observar que sélo un 12%
de los centros publicos no auténomos rurales multigrados, poseen bibliotecas.

En todos los estratos analizados més del 95% de los estudiantes tienen sus aulas dotadas de pupitres
y mas del 93% tienen cuadernos y lapices para recibir sus clases.



Entre el 82 y 93% de los estudiantes de los centros privados rurales y auténomos rurales multigrado
poseen libros de texto de espafol.

Entre el 79% y el 92% de los estudiantes de los centros de la muestra tienen libros de texto de
matematica para sus clases.

De manera general podemos concluir que de acuerdo a la informacién recopilada, la gran mayoria
de estudiantes disponen de pupitres, cuadernos, lapices, uniforme y calzado para recibir sus clases.
En una menor medida tienen acceso a los libros de texto de espafol y matematicas, los estudiantes
de los centros auténomos y no auténomos rurales multigrados. Habria que considerar mayores
esfuerzos para dotar a los estudiantes de este material instructivo béasico en el proceso de
aprendizaje.

A continuaciéon se presenta la distribucion porcentual de los estudiantes de ambos grados y
asignatura por edad y por sexo.

Tabla 14.
EDADES DE LOS ESTUDIANTES POR GRADO, ASIGNATURA Y NIVEL DE RENDIMIENTO

ACADEMICO

Espaiiol 3er grado

Edad Niveles Total N
Basico Intermedio Proficiente
8 afnos o menos 67.4% 23.5% 9.1% 100.0% 1530
9 afos 70.4% 21.4% 8.1% 100.0% 1940
10 afos 75.2% 17.9% 6.9% 100.0% 1445
11 afos 74.2% 20.3% 5.5% 100.0% 841
12 aflos o mas 70.5% 21.7% 7.9% 100.0% 1144
Total 71.2% 21.1% 7.7% 100.0% 6900
Matematica 3er grado
Edad Niveles Total N
Basico Intermedio Proficiente
8 afnos o menos 61.3% 26.2% 12.5% 100.0% 1617
9 afos 65.3% 23.5% 11.1% 100.0% 2100
10 afos 63.3% 23.8% 12.9% 100.0% 1514
11 afos 64.2% 20.8% 15.0% 100.0% 946
12 aflos o mas 52.2% 27.4% 20.5% 100.0% 1264
Total 61.7% 24.5% 13.9% 100.0% 7441




En la tabla 14 se puede apreciar que en la asignatura de espafol los estudiantes de 8 afios o menos
son los que se encuentran en mayor porcentaje en los niveles intermedio y proficiente, en cambio en
la asignatura de matematicas los estudiantes de mas edad se encuentran en mayor porcentaje en los
niveles intermedio y proficiente y sélo un poco més del 50% en el nivel Basico.

Tabla 15.
EDADES DE LOS ESTUDIANTES POR GRADO, ASIGNATURA Y NIVEL DE RENDIMIENTO

ACADEMICO

Espaiiol 6to grado
Edad Niveles Total N
Basico Intermedio Proficiente
11 afios o menos 57.5% 32.6% 9.8% 100.0% 1981
12 anos 65.5% 28.5% 6.0% 100.0% 2579
13 afnos 75.7% 22.1% 2.2% 100.0% 1753
14 anos 80.7% 16.9% 2.5% 100.0% 1091
15 aflos o0 mas 83.3% 15.4% 1.3% 100.0% 911
Total 69.7% 25.2% 5.1% 100.0% 8315
Matematica 6to grado
Edad Niveles Total N
Basico Intermedio Proficiente
11 ahos o menos 84.1% 14.0% 1.9% 100.0% 2010
12 anos 85.9% 12.8% 1.4% 100.0% 2629
13 afnos 91.4% 7.9% 0.7% 100.0% 1775
14 anos 91.6% 8.3% 0.1% 100.0% 1137
15 o més 92.9% 6.8% 0.3% 100.0% 931
Total 88.2% 10.8% 1.1% 100.0% 8482

En sexto grado tanto en Mateméticas como en espafiol los estudiantes con menos edad (11 afios o
menos y 12 afos) son los que se encuentran en mayor porcentaje en el nivel intermedio en relacién
al resto de grupos. En el nivel proficiente los estudiantes de menor edad son los que alcanzaron este
nivel en mayor nimero que el de otras edades (ver tabla 15).



Tabla 16.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES POR GRADO, ASIGNATURA, SEXO Y NIVEL DE

RENDIMIENTO ACADEMICO

Espafol 3er grado
Niveles
Sexo Total N
Basico Intermedio Proficiente
Masculino 73.4% 19.8% 6.8% 100.0% 3437
Femenino 69.0% 22.3% 8.7% 100.0% 3462
Total 71.2% 21.1% 7.7% 100.0% 6899
Matematica 3er grado
Niveles
Sexo Total N
Basico Intermedio Proficiente
Masculino 60.3% 24.8% 14.9% 100.0% 3761
Femenino 63.1% 24.1% 12.8% 100.0% 3681
Total 61.7% 24.4% 13.9% 100.0% 7442

Un mayor porcentaje de nifios que de nifias alcanzaron el nivel proficiente en matematicas, mientras
que en espafiol es lo opuesto, mas nifias que nifos alcanzaron ubicarse en los niveles intermedio y

proficiente (ver tabla 16).

En sexto grado, en la asignatura de matematicas no se perciben diferencias notables entre nifios y
nifias en ninguno de los niveles de rendimiento. En espafiol mas nifias que nifios se encuentran en
los niveles intermedio y proficiente (ver tabla 17).

Tabla 17.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES POR GRADO, ASIGNATURA, SEXO Y NIVEL DE

RENDIMIENTO ACADEMICO

Espaiiol 6to grado

Niveles
Sexo Total N
Basico Intermedio Proficiente
Masculino 74.6% 21.8% 3.6% 100.0% 3937
Femenino 65.3% 28.2% 6.5% 100.0% 4377
Total 69.7% 25.2% 5.1% 100.0% 8314




Tabla 17.
PORCENTAJE DE ESTUDIANTES POR GRADO, ASIGNATURA, SEXO Y NIVEL DE

RENDIMIENTO ACADEMICO

Matematica 6to grado
Niveles
Sexo Total N
Basico Intermedio Proficiente
Masculino 87.7% 10.9% 1.4% 100.0% 4016
Femenino 88.6% 10.7% 0.8% 100.0% 4466
Total 88.2% 10.8% 1.1% 100.0% 8482




En esta seccidn se presentan los anélisis de correlacién que se realizaron con
alguna variables de los cuestionarios de docentes. Como por ejemplo
correlaciones entre edad, sexo, afios de experiencia y nivel educativo de los
docentes y el nivel de rendimiento de los estudiantes en las asignaturas de
espafiol y matematicas.

Estos analisis reflejan que las docentes de tercer grado, con mas afios de experiencia tienen la
probabilidad de que sus estudiantes obtengan un mejor rendimiento en espafiol. En matematicas
sucede los contrario, los docentes mas jévenes y con menos afios de experiencia tienen la
probabilidad de que sus estudiantes obtengan mayor rendimiento. También se encontré que los
docentes con mayor nivel educativo tienen estudiantes con mayor rendimiento en matematica y
espanol (ver anexo 7).

En sexto grado se refleja que los docentes con més edad, con mas anos de experiencia y con un
mayor nivel educativo, tienen mayor probabilidad de tener estudiantes con mayor rendimiento en
espafol y en matematicas (ver anexo 8)

Al examinarse la relacién entre el nivel educativo de los padres de familia y el rendimiento de los
estudiantes, en la asignatura de espafol y matematicas, en ambos grados, se encontré que las
diferencias observadas entre los porcentajes de estudiantes en los diferentes niveles de rendimiento
y el nivel educativo de los padres son significativas.

Tanto en espafol como en mateméticas, los estudiantes de tercer grado con padres de familia o
tutores con un nivel educativo mas alto se encuentran en mayor porcentaje en los niveles intermedio
y proficiente. A mayor instruccion de los padres mayor rendimiento de los estudiantes (ver anexo 9).

Al igual que en tercer grado en sexto grado, los padres de familia con mayor nivel educativo que sus
hijos suelen ubicarse en los niveles intermedio y proficiente. Aunque en matematicas los porcentajes
son notablemente méas bajos que en espafiol (ver anexo 10).

Es oportuno plantear aqui que estos resultados nos presentan un primer vistazo de lo que sucede
con el rendimiento académico de los estudiantes. Serd necesario llevar a cabo diversos estudios
complementarios y mayores analisis estadisticos de estos resultados, para poder identificar de qué
manera cada uno de los factores influye en el rendimiento de los estudiantes.




REFLEXIONES




La evaluaciéon del rendimiento académico de los estudiantes
nicaraglienses mediante la aplicacién de pruebas nacionales
estandarizadas y cuestionarios de factores asociados, permitio
establecer una linea de base con informacién vélida y confiable
sobre el rendimiento académico de los estudiantes de 3°y 6° grado
de primaria. Establecié las bases para realizar en un futuro,
comparaciones precisas de los cambios originados en el nivel de
conocimiento de los estudiantes de tercero y sexto grado en las
asignaturas de espafiol y matematica.

La evidencia empirica de esta linea de base nos sefiala que los
estudiantes nicaragiienses tienen poco dominio de la mayoria de los
contenidos evaluados. En tercer grado de acuerdo a los cortes
establecidos en la escala TRI, el 71% y 62% de los estudiantes en
espafol y matematicas respectivamente se encuentran el nivel de
rendimiento bésico y entre un 21% y un 24% en espafol y
matematicas se ubican en el nivel intermedio.

En sexto grado al igual que en tercer grado, la mayor proporcién de
estudiantes se ubica en el nivel basico, siendo la asignatura de
matematicas la que resulté mas dificil para los estudiantes, el 88%
estd en el nivel mencionado anteriormente.

Una proporcién muy pequefia de estudiantes en ambos grados se
ubica en el proficiente. Ninguno de los estudiantes de los diferentes
tipos de centros evaluados llegé al nivel de la excelencia académica.
Nuestros esfuerzos en adelante tendrdn que estar dirigidos a
redistribuir estos porcentajes, en el sentido de que en un futuro mas
estudiantes de los que hoy se encuentran en los niveles basicos
puedan ubicarse en niveles superiores (intermedio, proficiente y de
excelencia académica).

A nivel de regién en la asignatura de espafiol tercer grado Managua
es la que tiene el porcentaje mas alto de estudiantes ubicados en el
nivel intermedio y proficiente ( 23% y 10% respectivamente). En la
asignatura de matematicas fue la regién central la que obtuvo los
mayores porcentajes para los niveles mencionados anteriormente
(28% y 18% respectivamente).

En el caso de espafol sexto grado, Managua tiene los mayores
porcentajes de estudiantes en los niveles intermedio y proficiente al
compararlo con el resto de regiones en que se dividié el pais. En la
asignatura de matematicas fue la regién central la que obtuvo los
mayores porcentajes en los niveles antes mencionado.

La Costa Caribe es la que tiene la mayor proporcién de estudiantes
ubicados en el nivel bésico excepto para la asignatura de
matematica tercer grado.




De acuerdo a los analisis por tipo de centro los centros privados urbanos en sus dos modalidades
obtuvieron los mejores puntajes en la asignatura de espafol, entre el 57% y el 54% de los estudiantes
estan en el nivel bésico, el resto se encuentra distribuidos en los niveles intermedios y proficientes.

En la asignatura de matematicas de tercer grado son los centros publicos auténomos rurales
multigrado los que tienen el menor porcentaje de estudiantes en el nivel basico (52%), el 28% vy el
20% se encuentran distribuidos en los niveles intermedio y proficiente respectivamente).

En espanol sexto grado los estudiantes de los centros privados urbanos y rurales tienen la menor
proporciéon de estudiantes ubicados en el nivel basico al compararlo con el resto de los estratos
analizados. La prueba de matematicas en sexto grado resulté muy dificil para todos los estudiantes,
los estudiantes de los centros privados no subvencionados urbanos son los que obtuvieron los
puntajes mas altos.

Sin embargo aln cuando los centros privados tienen los puntajes un poco mas altos éstos puntajes
no son muy diferentes de los otros tipos de centros.

Las pruebas estan basadas en el curriculo oficial de estudio, en los logros de aprendizaje marcados
o sea lo que los estudiantes deberian aprender en un determinado grado, sin embargo en la practica
estos resultados parecen sefialar la existencia de discrepancias entre lo que el curriculum prescribe,
lo que se ensefa en el aula y lo que los estudiantes realmente aprenden.

También en estos resultados podrian estar incidiendo otros factores como por ejemplo, el tiempo real
de instrucciéon que tienen los estudiantes, quizés no tuvieron la oportunidad de ser expuesto a todos
los contenidos preescritos en el curriculum y que son contemplados en las pruebas. O bien no se
enfatizé en la ensefianza de los contenidos evaluados. Las practicas pedagdgicas que se utilizan en
los centros de estudio no contribuyen a la motivaciéon e interés de los estudiantes por adquirir nuevos
conocimientos que le permitiran prepararse para la vida, los contenidos evaluados no son dominados
por los docentes que les imparten las clases. Estos aspectos requieren ser profundizados y
observados en futuras investigaciones.

De una u otra forma, debemos recalcar que este ha sido un primer esfuerzo en lo que respecta a la
medicién del rendimiento académico a gran escala y que estos resultados deben servir para realizar
todo un proceso de analisis para redefinir metas y politicas educativas que contribuyan al
mejoramiento de la calidad de la ensefianza que los estudiantes nicaraglienses reciben.
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Anexo1.

COMPOSICION DEL ESTRATO REGION DE LA MUESTRA DE CENTROS PARA LA
EVALUACION DEL RENDIMIENTO ACADEMICO DE 3° Y 6° GRADO DE PRIMARIA DE

NICARAGUA
Regiones
Numero
Managua Costa del Pacifico Zona Central Costa Atlantica
Region 1 (r1) Regioén 2 (r2) Region 3 (r3) Region 4 (r4)
1. Tipitapa Chinandega Nueva Segovia RAAN
2. Mateare Ledn Madriz RAAS
3. Villa Carlos Fonseca Masaya Esteli
4. San Rafael del Sur Carazo Boaco
5. Ticuantepe Granada Chontales
6. Distrito #1 Rivas Jinotega
7. Distrito #2 Matagalpa
8. Distrito #3 Rio San Juan
9. Distrito #4
10. Distrito #5
11. Distrito #6
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Anexo 7.

RELACION ENTRE LA EDAD, SEXO, LOS ANOS DE EXPERIENCIA Y EL NIVEL
ACADEMICO DEL DOCENTE Y EL RENDIMIENTO DEL ESTUDIANTE EN ESPANOL Y
MATEMATICAS

Afos de . . .
Variables Correlacionadas Edad Sexo experiencia | Puntaje de | Puntaje de Nivel
como docente| Matematica Espaiiol educativo
Pearson Correlation 1.000 181(%%) .838(**) -.150(*) .081 .092
Edad Sig. (2-tailed) .002 .000 .011 173 111
N 302 302 292 288 286 301
Pearson Correlation | .181(*%) 1.000 .206(*%) -.024 159(%%) .022
Sexo Sig. (2-tailed) .002 .000 .678 .007 .698
N 302 304 294 290 288 303
Afos de Pearson Correlation | .838(**) .206(**) 1.000 -123(%) .065 .096
experiencial gy (2-tailed) .000 .000 .040 283 102
como
Docente N 292 294 294 280 278 293
Puntaje Pearson Correlation | -.150(*) -.024 -.123(%) 1.000 574(**) -.051
de 3 Sig. (2-tailed) .011 .678 .040 .000 .389
Matema-
tica N 288 290 280 290 288 289
Pearson Correlation .081 159(%%) .065 574(**) 1.000 A72(%%)
Puntaje de| i (2 tailed) 173 007 283 .000 .003
Espafol
N 286 288 278 288 288 287
Pearson Correlation .092 .022 .096 -.051 A72(%%) 1.000
Nivel | giy (2-tailed) 11 698 102 389 003
educativo
N 301 303 293 289 287 303
** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).




Anexo 8.

RELACION ENTRE LA EDAD, SEXO, LOS ANOS DE EXPERIENCIA Y EL NIVEL
ACADEMICO DEL DOCENTE Y EL RENDIMIENTO DEL ESTUDIANTE EN ESPANOL Y

MATEMATICAS
Afos de . . .
Variables Correlacionadas Edad Sexo experiencia | Puntaje de | Puntaje de e
como docente| Matematica Espaiiol educativo
Pearson Correlation 1.000 .013 .802(**) 111 226(*%) .038
Edad Sig. (2-tailed) .817 .000 .061 .000 .510
N 303 303 291 288 288 298
Pearson Correlation .013 1.000 L126(%) -.003 .092 -.014
Sexo Sig. (2-tailed) .817 .032 .962 120 .812
N 303 304 292 289 289 299
Afos de Pearson Correlation | .802(**) 126(*%) 1.000 A73(**) .292(**) .020
experiencial gy (2-tailed) .000 032 .004 .000 733
como
Docente N 291 292 292 279 279 288
Puntaje Pearson Correlation 11 -.003 173(%) 1.000 .606(**) .095
de . .
Matema- Sig. (2-tailed) .061 .962 .004 .000 110
tica N 288 289 279 289 289 285
Pearson Correlation | .226(**) .092 292(**) .606(**) 1.000 .142(%)
Puntaje de| ;0 (5 tailed) 000 120 .000 .000 016
Espaiol
N 288 289 279 289 289 285
Pearson Correlation .038 -.014 .020 .095 142(%) 1.000
Nivel | giy (2-tailed) 510 812 733 110 01
educativo
N 298 299 288 285 285 299

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).




Anexo 9.
RELACION ENTRE EL NIVEL EDUCATIVO DE LOS PADRES DE FAMILIA Y EL
RENDIMIENTO DE LOS ESTUDIANTES EN ESPANOL Y MATEMATICAS

TERCER GRADO
Casos
Variables Correlacionadas Validos Missing Total
N° Porcent N° Porcent N° Porcent
Nivel educativo * Niveles Espafiol 5573 | 73.2% | 2042 | 26.8% | 7615 |100.0%
Nivel educativo * Niveles Matematica 5932 | 77.9% | 1683 | 221% | 7615 |100.0%
Nivel educativo de los Padres ¢ Nivel en Espaiiol
) Niveles
Variables Total
Basico Intermedio | Proficiente
415 95 41 551
Educacién de Adultos
75.3% 17.2% 7.4% 100.0%
1851 543 195 2589
Primaria
71.5% 21.0% 7.5% 100.0%
Nivel ) 1296 451 189 1936
Educativo Secundaria
66.9% 23.3% 9.8% 100.0%
236 138 101 475
Universidad
49.7% 29.1% 21.3% 100.0%
9 8 5 22
Postgrado
40.9% 36.4% 22.7% 100.0%
3807 1235 531 5573
Total
68.3% 22.2% 9.5% 100.0%
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 141.983(a) 8 .000
Likelihood Ratio 125.962 8 000
Linear-by-Linear Association 102.219 1 000
N of Valid Cases 5573
a 2 cells (13.3%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2.10.




Anexo 9.

RELACION ENTRE EL NIVEL EDUCATIVO DE LOS PADRES DE FAMILIA Y EL
RENDIMIENTO DE LOS ESTUDIANTES EN ESPANOL Y MATEMATICAS (cont.)

TERCER GRADO

Nivel educativo de los Padres * Nivel en Matematica

Niveles
Variables Total
Basico Intermedio | Proficiente
377 138 68 583
Educacién de Adultos
64.7% 23.7% 11.7% 100.0%
1797 660 320 2777
Primaria
64.7% 23.8% 11.5% 100.0%
Nivel ) 1302 526 230 2058
Educativo Secundaria
63.3% 25.6% 11.2% 100.0%
240 154 98 492
Universidad
48.8% 31.3% 19.9% 100.0%
6 5 11 22
Postgrado
27.3% 22.7% 50.0% 100.0%
3722 1483 727 5932
Total
62.7% 25.0% 12.3% 100.0%
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 84.549(a) 8 000
Likelihood Ratio 71.509 8 000
Linear-by-Linear Association 31.910 1 000
N of Valid Cases 5932

a 1 cells (6.7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2.70.




Anexo 10.
RELACION ENTRE EL NIVEL EDUCATIVO DE LOS PADRES DE FAMILIA Y EL
RENDIMIENTO DE LOS ESTUDIANTES EN ESPANOL Y MATEMATICAS

SEXTO GRADO

Casos
Variables Correlacionadas Validos Missing Total
N° Porcent N° Porcent N° Porcent
Nivel educativo en Espariol * 6620 | 75.4% | 2157 | 24.6% | 8777 |100.0%
Nivel educativo en Matemética * 6742 | 76.8% | 2035 23.2% | 8777 |100.0%
Nivel educativo de los Padres ¢ Nivel en Espaiiol
) Niveles
Variables Total
Basico Intermedio | Proficiente
382 131 18 531
Educacién de Adultos
71.9% 24.7% 3.4% 100.0%
1932 654 93 2679
Primaria
72.1% 24.4% 3.5% 100.0%
Nivel ) 1667 743 163 2573
Educativo Secundaria
64.8% 28.9% 6.3% 100.0%
399 298 102 799
Universidad
49.9% 37.3% 12.8% 100.0%
18 12 8 38
Postgrado
47 .4% 31.6% 21.1% 100.0%
4398 1838 384 6620
Total
66.4% 27.8% 5.8% 100.0%
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 205.180(a) 8 000
Likelihood Ratio 187.792 8 000
Linear-by-Linear Association 163.867 1 000
N of Valid Cases 6620
a 1 cells (6.7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2.20.




Anexo 10.
RELACION ENTRE EL NIVEL EDUCATIVO DE LOS PADRES DE FAMILIA Y EL
RENDIMIENTO DE LOS ESTUDIANTES EN ESPANOL Y MATEMATICAS (cont.)

SEXTO GRADO

Nivel educativo de los Padres * Nivel en Matematica
. Niveles
Variables Total
Basico Intermedio | Proficiente
474 57 6 537
Educacién de Adultos
88.3% 10.6% 1.1% 100.0%
2468 262 19 2749
Primaria
89.8% 9.5% 7% 100.0%
Nivel ‘ 2297 296 21 2614
Educativo Secundaria
87.9% 11.3% 8% 100.0%
654 134 17 805
Universidad
81.2% 16.6% 2.1% 100.0%
26 8 3 37
Postgrado
70.3% 21.6% 8.1% 100.0%
5919 757 66 6742
Total
87.8% 11.2% 1.0% 100.0%
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 71.355(a) 8 .000
Likelihood Ratio 54.283 8 000
Linear-by-Linear Association 34.926 1 000
N of Valid Cases 6742
a 2 cells (13.3%) have expected count less than 5. The minimum expected count is .36.
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